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Az aru

1. Az dru két tényezdje: haszndlati érték és érték
(értekszubsztancia, értéknagysdg )

Azoknak a tarsadalmaknak a gazdagsaga, melyekben t0kés termelési mod
uralkodik, mint ,,0ridsi arugyiijtemény™', az egyes aru pedig mint e gazdagsag
elemi formaja jelenik meg. Vizsgalatunk ezért az aru elemzésével kezddodik.

1Az aru mindenekeldtt kiilsé targy, dolog, amely tulajdonsagainal fogva
valamif¢le emberi sziikségleteket elégit kiy E sziikségletek természete, hogy
példaul a gyomorbdl vagy a képzeletbdl fakadnak-e, mit sem valtoztat a
Iényegen.” Arrol sincs itt szo, hogyan elégiti ki ez a dolog az emberi sziik-
ségletet, kozvetleniil, mint létfenntartasi eszkdz, azaz mint élvezeti targy,
vagy pedig keriil6 tton, mint termelési eszkoz.

Minden hasznos dolog, példaul a vas, a papiros stb., két szemszoghol
vizsgalhato, mindség és mennyiség szerint. Minden ilyen dolog sok tulaj-
donsag Osszessége, és ezért kiilonbdz6 oldalakrol lehet hasznos. E kiilonbozo
oldalaknak és ennélfogva a dolgok sokféle hasznalati modjanak felfedezése
torténelmi tett.” Ugyanigy tarsadalmi mértékek feltalalasa a hasznos dolgok
mennyiségének mérésére. Az aruk meértékének kiilonbozosége részben a

' Karl Marx: ,Zur Kritik der politischen Okonomie”, Berlin 1859, 3. old. [Marx és
Engels Miivei, 13. két. 11. old.]

* WA vagy sziikségletel foglal magiban; ¢z a szellem étvigya, és éppoly természeles, mint
az chség a test sz2mara ... a legtobb (dolog) ériéke onnan szirmazik, hogy a szellem sziikség-
leteit elégitik ki.” Nicholas Barbon: A Discourse concerning Coining the New Money lighter,
in answer to Mr. Locke’s Considerations ete.”, London 1696, 2—3. old.

} Van egy belsé erényilk™ (vertue — ¢z a szo Barbonnil a hasznilati érték sajitos meg-
jelolése) La dolgoknak, amelyeknek mindenhol ugyanaz az erényiik, ahogy példiul a magnes-
nek az, hogy a vasat vonzza.” (Barbon, i. m. 6. old.) A mégnes tulajdonsiga, hogy vonzza a
vasat, csak akkor lett hasznossd, amikor segitsépével felfedezték a magneses polaritist.
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megmérendd targyak kiilonbozé természetébol, részben pedig konvenciobol
fakad.

Valamely dolog hasznossaga hasznalati értékké teszi azt.§ De ez a hasznos-
sag nem log a levegbben. Az drutest tulajdonsagai szabjik meg, s ezért nem
létezik nélkiile. Ezért az arutest maga, példaul a vas, a blza, a gyémant stb.,,
hasznélati érték vagy joszag. Ez a jellege nem fligg attol, hogy hasznalati
tulajdonsagainak elsajatitasa sok vagy kevés munkdjaba keriil-e az embernek.
A hasznalati értékek vizsgalatinal mindig feltételezziik, hogy mennyiségileg
meghatarozottak, mint példaul egy tucat ora, egy rof vaszon, egy tonna vas
stb. Az aruk hasznalati értékei egy kiilon diszciplina, az aruismeret anyagat
szolgaltatjak.”> A hasznalati érték csak a hasznalatban, vagyis a fogyasztasban
valosul meg. Hasznélati értékek alkotjak a gazdagsig anyagi tartalmat, bar-
milyen is a tarsadalmi formaja. Az altalunk vizsgalando tarsadalmi formaban
a hasznalati értckek egyuttal anyagi hordozol a —- cserecrtcknek.

A csereérték mindenekel6tt mint mennyiségi viszony jelenik meg, mint
az az arany, amelyben valamely fajta hasznalati értékek masfajta hasznalati
értékekkel kicserélédnek,® mint olyan viszony, amely id6 és hely szerint
allandoéan valtozik. A csereériék ezért véletlen és merdben viszonylagos
valaminek, az aru bensd, immanens csereertcke (valeur intrinseque) tehat
contradictio in adjecténak [Onellentmondasnak] latszik.” Vegyiik szemiigyre
a dolgot kodzelebbrol.

Egy bizonyos aru, példaul 1 quarter biza x mennyiségii cipokendeesel
vagy y mennyiségii selyemmel vagy z mennyiségii arannyal stb. cserélédik
ki, egyszoval a legkiilonbdzébb aranyokban cserélédik ki mas arukkal.
A bluzanak tehat sok csereértéke van, nem pedig egyetlenegy. De mivel x

+ Minden dolog természetes értéke [natural worth] abban all, hogy az emberi élet sziik-
ségleteinek  kielégitésére vagy kényelménck szolgalatira alkalmas.” (John Locke: ,Some
Considerations on the Consequences of the Lowering of Interest”, 1691; ,Works”, London
1777, 11. kot. 28. old) A XVII. szdzadban angol irdknal még gyakran talalhaté . worth™ a
hasznalati ériék és ,value™ a csereerték jelolésére, teljesen egy olyan nyelv szcllemében, amely
szereti a kozvetlen dolgot german, a reflektalt dolgot pedig latin eredetii szoval kifejezni.

S A polgiri tirsadalomban az a fictio juris [jogi fikcio] uralkodik, hogy minden ember mint
aruvisiarlo egyetemes druismerettel rendelkezik.

& Az ériek az a csereviszony, amely egy dolog és egy midsik dolog, egy termék bizonyos
mennyisége ¢s epy masik termék bizonyos mennyisége kozott fenndll.,” (Le Trosne: ,De l'in-
térét social”; ,,Physiocrates”, Daire kiadisa, Périzs 1846, 889, old.)

T Semminek sem lehet bensd csereériéke” (N. Barbon, i. m. 6. old.), vagy ahogy Butler
mondja:

~Minden dolog
Epp annyit ér, amennyit hozni fog.™*
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mennyiségli cipOkendes, ugyanigy y mennyiségii selyem, ugyanigy z meny-
nyiscgli arany stb. 1 quarter blza csereériéke, ezért x mennyiségii cips-
kenocs, y mennyiségli selyem, z mennyiségli arany egymassal helyettesit-
heto, vagyis egymassal egyenlS nagysagi csereértékek kell hogy legyenek.
Ebbé elszor is ez kovetkezik : egy és ugyanannak az drunak érvényes csere-
éricker valami egyenldt fejeznek ki. Masodszor viszont: a csereérték egy-
altalaban nem lehet egyéb, mint egy t6le megkiilonbdztetheté tartalom kife-
Jezési modja, ,,megjelenési formaja™.

Vegyiink tovabba két arut, példaul buzat és vasat. Barmilyen is a csere-
viszonyuk, az mindig kifejezhets egy egyenletben, amelyben adott mennyi-
segl buzat valamilyen mennyiségli vassal tesziink egyenlévé, példaul
I quarter biza = a mazsa vas. Mit mond ez az egyenlet? Azt, hogy egy
k6z0s valami ugyanolyan mennyiségben van meg két kiilonbdzd dologban,
| quarter blizaban és tgyszintén @ mazsa vasban. Mind a kettd tehat egyenlo
egy harmadik valamivel, ami énmagaban véve sem az egyik, sem a masik.
Tehat a ketté kozil barmelyiknek, amennyiben cserecrtek, redukalhatonak
kell lennie erre a harmadik valamire.

Egy egyszerli mértani példaval szemléltessiik ezt. Az egyenes vonali
sikidomokat teriiletiik meghatarozasa és dsszehasonlitasa vegett haromszo-
gt_;-kru bontjuk. Magit a haromszoget lathatd dbrijatol teljesen kiilonbozé
Kifejezésre: az alapja és magassiga szorzatinak felére redukaljuk. Az aruk
csereériéke ugyanigy redukalandé egy kozos valamire, amibdl tobbet vagy
kevesebbet fejeznek ki.

Ez a k6zos valami nem lehei az druknak egy mértani, fizikai, kémiai vagy
egyeb természeti tulajdonsdga. Testi tulajdonsagaik egyéltalaban csak annyi-
ban szimitanak, amennyiben hasznalhatokka, tehat haszndlati értékekkeé
leszik Gket. Masrészt azonban éppen a hasznalati értékeiktdl valé elvonat-
kKoztatas az, ami az 4ruk csereviszonyat szemmel lathatéan jellemzi. E viszo-
nyon beliil az egyik hasznalati érték éppen annyinak szamit, mint barmelyik
masik, hacsak megfelelé ardnyban van meg. Vagy, ahogyan az oreg Barbon
mondja: Az egyik arufajta éppoly j6, mint a mésik, ha csereértékiik
E@enlﬁ nagy. Nincs kiilonbség vagy disztinkcio egyenld csereértékii dolgok
kozott.”® Mint hasznalati értékek az aruk mindenekeldtt kiilonbozs mind-

. Hﬂ;ﬁltﬂ sorl _q:-l" wares are as good as another, if the value be equal. There is no difference

sinclion in things of equal value... One hundred pounds worth of lead or iron, is

1[1'1" as _gn:ul a4 value as one hundred pounds worth of silver and gold.” [Az egyik arulajta éppoly

¥% mint a misik, ha csereériékiik egyenlé nagy. Nincs kiilonbség vagy distinkei§ egyenld

E??”“I‘_" f'ﬂlgﬂk kézotl. .. Sziz font értékii olom vagy vas ugyanakkora csereértékii, mint
Selonterickii eziist vagy arany.] (V. Barbon, i. m. 53., 7. old.)
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séglick, mint csereértékek csak kiilonbdz6 mennyiségiick lehetnek, tehat
nem tartalmaznak egy atomnyi hasznalati értéket sem.

Ha marmost eltekintiink az arutestek hasznalati értékétol, csak egy tulaj-
donsaguk marad, az, hogy munkatermékek. De azon nyomban atvaltozik a
munkatermék is. Ha hasznalati értékétd] elvonatkoztatunk, elvonatkozta-
tunk azoktol a testi alkotdrészeitdl és formaitol is, amelyek hasznalati értekke
teszik. A munkatermék mar nem asztal vagy haz vagy fonal vagy mas egyéb
hasznos dolog. Valamennyi érzéki tulajdonsiga kihunyt. Mar nem is az
asztalosmunka vagy az épitémunka vagy a fonémunka vagy mas egycb
meghatirozott termelé munka terméke. A munkatermékek hasznos jellege-
vel egyiitt eltiinik a benniik megtestesiilt munkak hasznos jellege, eltiinnek
tehat e munkdk kiilonbozd konkrét formai is, nem kiilonboznek tobbe egy-
mastol, hanein valamennyi munka egyenlé emberi munkara, elvont emberi
munkara van redukalva.

Vegyilk marmost szemiigyre azt, ami a munkaterm¢kekbOl megmaradt.
Nem maradt bel6likk mas, mint egy és ugyanaz a kisérteties targyisag,
puszta megalvadisa kiilonbség nélkiili emberi munkdnak, vagyis emberi
munkaerd kifejtésének fiiggetleniil attdl, milyen formaban tortént ez a kifej-
tés. Ezek a dolgok mar csak azt fejezik ki, hogy termelésiikre emberi munka-
ert forditottak, emberi munkat halmoztak fel. Ennek a kozos tarsadalmi
szubsztancidjuknak a kristalyaiként értékek — aruértékek.

Magaban az aruk csereviszonyaban csereérickiik hasznalati értékiktol
teljesen fiiggetlen valaminek tiint fel. Ha méarmost valoban elvonatkozta-
tunk a munkatermékek hasznélati értékétél, megkapjuk értékiiket, ahogy azt
éppen most meghataroztuk. Tehat az a kozos valami, ami az aru csereviszo-
nyaban, illetve csereériékében kifejezodik, az aru értéke. A tovabbi vizsgalat
majd visszavezel benniinket a csereértékhez mint az ért¢k sziikségszerii
kifejezési modjahoz, illetve megjelenési formajahoz, egyelére azonban az
értéket ettdl a formatdl Miggetleniil kell szemiigyre venniink.

Egy hasznilati értéknek vagy joszagnak tehat csak azért van értéke, mert
elvont emberi munka targyiasul azaz materializalodik benne. Hogyan mér-
heté marmost értékének nagysaga? A benne foglalt ,értékképzd szubsztan-
cia”’, a munka mennyiségével. Magit a munkamennyiséget a munka ido-
tartamaval mérjilk, a munkaid6é mércéje viszont az 1dé meghatarozott része,
példaul 6ra, nap stb.

Ugy tiinhetnék, hogy ha egy aru értékét a termelése alatt kifejtett munka-
mennyiség hatirozza meg, akkor minél lustabb vagy iigyetlenebb valaki,
anndl értékesebb az aruja, mert annal tobb id6 kell neki az elkészitésére.
Az a munka azonban, amely az értékek szubsztanciajat alkotja, egyenld

l. Az dru 45

emberi munka, ugyanannak az emberi munkaerének a kifejtése. A tarsada-
lom egész munkaereje, amely az aruvilag értékeiben testesiil meg, itt egy &s
ugyanannak az emberi munkaerfnek szamit, bar szamtalan egyéni munka-
erébdl all. Ezen egyéni munkaerék mindegyike ugyanolyan emberi munka-
erd, mint a masik, amennyiben tarsadalmi atlagmunkaerd jellege van, és
mint ilyen tarsadalmi atlagmunkaerd hat, tehat egy aru termeléséhez is csak
az atlagosan sziikséges, vagyis tarsadalmilag sziikséges munkaid6t kivanja
meg. Tarsadalmilag sziikséges munkaidé az a munkaid6, amelyre sziikség
van ahhoz, hogy valamely hasznalati értéket a meglevo tarsadalmilag norma-
lis termelési feltételek kozott és a munka tarsadalmilag atlagos ligyességi ¢s
intenzitasi foka mellett eldallitsanak. Igy példaul Anglidban a gézszovoszék
bevezetése utan elegendd volt talan feleannyi munka, mint azel6tt, hogy
adott mennyiségili fonalat szovetté valtoztassanak at. Az angol kéziszovonek
valojaban ugyanannyi munkaid6 kellett ehhez az atvaltoztatishoz, mint az-
elott, de egyéni munkadrajanak terméke most mar csak fél tarsadalmi mun-
kaorat jelenitett meg, és ezért korabbi értékének felére csokkent.

Egy haszndlati érték értéknagysagat tehat csak a tarsadalmilag sziikséges
munka mennyisége, vagyis az eléallitisahoz tarsadalmilag sziikséges munka-
id6 hatarozza meg.” Az egyes aru itt egyaltalaban mint fajtajanak atlagpél-
danya jon szamitasba.'® Azoknak az druknak tehat, amelyek egyenld munka-
mennyiscget foglalnak magukban, vagyis ugyanannyi munkaidd alatt allit-
hatok el, ugyanaz az értéknagysiguk. Egy aru értéke Ggy viszonylik bér-
mely mas aru értékéhez, mint az egyik termeléséhez sziikséges munkaidd a
masik termeléséhez sziikséges munkaidéhéz. ,Mint érték minden 4ru csak
megalvadt munkaidé meghatarozott mértéke.”!!

Egy aru értéknagysaga tehat allandé maradna, ha a termeléséhez sziiksé-
ges munkaid6 allandé volna. Az utobbi azonban valtozik a munka termeld-
crejének minden valtozasaval. A munka termelSerejét sokféle koriilmény

* Jegyzet a 2. kiadashoz. ,The value of them (the necessaries of lifi) when they are exchan-
ged the one for another, is regulated by the quantity of labour necessarily required, and
cﬂmrqnnly taken in producing them.” A hasznilati targyak értékét, amikor egymassal ki-
cserélik dket, az a munkamennyiség hatdrozza meg, amely termelésiikhdz sziikségképpen kell,
¢s Hmt'-:l}'ul:l ra rendszerint forditanak.” (,Some Thoughts on the Interest of Money in general,
and Particularly in the Public Funds etc.”, London, 36—37. old.) Ennek az érdekes milt
!:E:;E;t; névielen munkdnak nincsen keltezése. De tartalmabol kitiinik, hogy 11. Gybrgy idején,

= n vagy l?‘dﬁ-tmn Jelent meg.

: ki]li':m} EE}ffﬂT!tflJl} termékek tulajdonképpen csak egy tomeget alkotnak, és druk dltalinosan,

Honds kortilményekre valé tekintet nélkiil hatirozodik meg.” (Le Trosne: De I'intérét
soctal™, 893, old.)

11
K. Marx: ,Zur Kritik ete.”, 6. old. [Marx és Engels Miivei, 13. kit. 14. old.]
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hatarozza meg, tobbek kozt a munkasok iigyességének atlagos foka, a tudo-
manynak és technologiai alkalmazhatosaganak fejlettségi foka, a termelési
folyamat tarsadalmi kombinécioja, a termelési eszkozok terjedelme és hato-
kcpessége és a természeti viszonyok. Ugyanaz a munkamennyiség peldaul
kedvezd 1d0jaras eseten 8 bushel buzaban jelenik meg, kedvezotlen idojaras
esetén csak 4-ben. Ugyanaz a munkamennyiség gazdag banyikban tébb
creet szolgaltat, mint szegényekben stb. Gyémant ritkan fordul el a {6ld
kérgében, és ezért feltarasa atlagban sok munkaidébe keriil. Ezért kis terje-
delemben sok munkat testesit meg. Jacob* kétségbe vonja, hogy az arany
valaha is megfizette teljes értékét. Még inkabb érvényes ez a gyémantra.
Eschwege szerint 1823-ban a braziliai gyémantbanyak nyolcvanéves Ossz-
termelése még nem érte el a braziliai cukor- vagy kavéiiltetvények masfeél évi
atlagtermékének az arat sem, bar sokkal tobb munkat, tehat tobb értéket
testesitett meg. Ha a banyak gazdagabbak volnanak, ugyanaz a munka-
mennyiség t6bb gyémantban testesiilne meg, s a gyémant értéke csokkenne.
Ha sikeriilne kevés munkdaval szenet gyémantta valtoztatni, a gyémant értéke
a téglaé ala siillyedhetne. Altalaban: minél nagyobb a munka termeléereje,
annal kisebb az egy cikk eloallitisahoz sziikséges munkaido, annal kisebb a
benne kikristalyosodott munka tomege, annal kisebb az értéke. Forditva,
minel kisebb a munka termelGereje, annal nagyobb az egy cikk eléallitisihoz
szlikséges munkaid6, annal nagyobb az értéke. Egy aru értéknagysaga tehat
a benne megvalosuld munka mennyiségével egyenes és termelGerejével for-
ditott aranyban valtozik . **

Egy dolog hasznalati érték lehet anélkiil, hogy értek lenne. Ez az eset,
amikor az ember szamara valo hasznat nem munka koézvetiti. Ilyen példaul
a levegd, a sziizfold, a természetes rétek, a vadon névo fa stb. Egy dolog
hasznos lehet és emberi munka terméke anélkiil, hogy aru lenne. Aki termé-
kével sajat sziikségletét elégiti ki, haszndlati értéket hoz létre ugyan, de nem
arut. Ahhoz, hogy arut termeljen, nemesak hasznalati érteket kell termelnie,
hanem hasznalati értéket masok szamara, tarsadalmi hasznalati értéket.
{Es nemcsak egyszerlien masok szamara. A kozépkori paraszt a dézsma-
gabonat a foldesirnak, a tizedgabonat a papnak termelte. De sem a dézsma-
gabona, sem a tizedgabona nem lett aruva azzal, hogy masoknak termelték
Oket. Ahhoz, hogy aruva legyen, a termeéket csere ttjan kell atruhazni arra a
masikra, akinek sziaméra haszndlati értékiil szolgal.}''* Végiil semmilyen

{12 Jegyzel a 4. kiadashoz. A zirdjelben loglaltakat azért iktatom kozbe, mert amiatt, hogy
kimaradtak, igen gyakran az a [Clreértés tamadt, hogy Marxnal minden termék, amelyet mas,
nem maga a termeld fogyaszt el, drunak szamit. — F. E.}
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dolog sem lehet érték anélkiil, hogy hasznilati tirgy ne lenne. Ha haszon-
talan, akkor a benne foglalt munka is haszontalan, nem szamit munkanak és
ezért nem képez értéket.

2. Az drukban megtestesiilt munka kettds jellege

Az aru eredetileg mint kettos valami jelent meg el6ttiink : mint hasznalati
értek es munt csereerték. Késébb kitiint, hogy a munkanak, amennyiben
erickben fejezodik ki, szintén nem ugyanazok mar az ismertetéjelei, ame-
lyekkel mint hasznalati értékek létrehozdja rendelkezik. Az aruban foglalt
munka e kettés természetét elészor én mutattam ki kritikai médon.'? Mivel
¢z a donté pont, amely kortiil a politikai gazdasagtan megértése forog, ezt itt
kozelebbrdl meg kell vilagitanunk.

Vegyiink két arut, mondjuk egy kabatot és 10 rof vasznal. Az elsonek,
tegyiik Fel,’kéls:.’.cr annyi#az erteke, mint a masodiknak, agyhogy ha 10 rof
vaszon = [, a kabat = 2F.

A kabat hasznalati érték, amely kiilonos sziikségletet elégit ki. Létrehoza-
sahoz meghatarozott fajtaji termeld tevékenységre van sziikség. Ezt célja,
miikodési modja, targya, eszkoze és eredménye hatdrozza meg. Azl a mun-
kat, amelynek hasznossaga ilymodon termékének hasznalati értékében teste-
sil meg, vagyis abban, hogy terméke haszndlati érték, egyszerfien hasznos
munkdnak nevezziik, Ebb6l a szempontbol a munkat mindig hasznos hata-
sara valo tekintettel vizsgaljuk.

Miként a kabat és a vaszon mindségileg kiilonbozé hasznalati értékek, a
Ietezésiiket kozvetité munkak is mindségileg kiilonbozék — szabomunka és
szOvomunka. Ha e dolgok nem volninak mindségileg kiilonbozé hasznalati
crickek és ezért mindségileg kiillonbozé hasznos munkdknak a termékei,
akkor egyaltalin nem léphetnének szembe egyméssal mint aruk. Nem cserél-
nek kabatot kabatra, egy hasznalati értéket ugyanarra a hasznalati értékre.

A kiilonbdz6 fajta hasznalati értékek, illetve arutestek Osszességében épp-
oly sokféle, egymastol nem, faj, csalad, alfaj, valtozat szerint kiilonbozé
hasznos munkak osszessége jelenik meg — a munka tarsadalmi megosztasa.
EZ etezési feltétele az drutermelésnek, bar megforditva az arutermelés nem
létezési feltétele a tarsadalmi munkamegosztasnak. Az 6si indiai kozosségben
4 munkat tarsadalmilag megosztjak, anélkiil hogy a termékek arukka valna-
hak, Vagy vegyiink egy kozelebbi példat: minden gyarban a munka rend-

f€Sen meg van osztva, de ezt a megosztast nem koveti az, hogy a mun-
-___-_-_-_-_--_

12 g . B
18 K. Marx:  Zur Kritik ete.”, 12—13. old. és elszortan [Marx és Engels Miivei, 13. kot.
—20. old )
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kasok egyéni termékeiket kicserélik. Csak oOndlldo és egymastol fiiggetlen
maganmunkak termékei lépnek szembe egymassal mint druk.

Lattuk tehat: minden aru hasznalati értékében bizonyos célszerii termelé
tevékenység, vagyis hasznos munka rejlik. Haszndlati értékek nem léphetnek
szembe egymassal mint aruk, ha nem rejlik benniik mindségileg kiilénbozo
hasznos munka. Az olyan tarsadalomban, amelyben a termékek altalanosan
aru formajat oltik, vagyis drutermeldk tarsadalméaban, az egymastol fiiggetle-
niil, 6ndlld termelék maganiigyeként {izott hasznos munkdak kozotti mindsegi
kiilonbség sokdgh rendszerré, a munka tarsadalmi megosztasiva fejlodik.

A kabitnak egyébként kozombos, hogy a szabd hordja-e vagy a szabd
vevéje. Mindkét esetben haszndlati értékként miikodik. Eppoly kevéssé val-
toziatja meg a kabat és a kabatot termelé munka k6zotti viszonyt 6nmagaban
az a tény, hogy a szabomunka kiilon foglalkozassa, a tarsadalmi munkameg-
osztas Onallo részévé valik., Ahol az embert a ruhdzkodas sziikséglete arra
rakényszeritetie, évezredeken 4t szabomunkat vegzett, mielott egy-egy
emberbdl szabo lett. De a kabatnak, a vaszonnak, az anyagl gazdagsag min-
den nem természetté] meglevé elemének létezését mindig egy specialis, cel-
iranyosan termelé tevékenységnek kellett kozvetitenie, amely kiilonos ter-
mészeti anyagokat kiilonos emberi sziikségletekhez idomit. Ezért hasznalati
értékek képzojeként, hasznos munkaként a munka az embernek minden tar-
sadalmi formatol fiiggetlen létezési feltétele, orok termeészeti sziikségszeru-
ség. amely az ember és a természet kozotti anyageserét, tehat az emberi
cletet kozvetitl.

Az olyan hasznélati értékek, mint a kabdat, a vaszon stb., egyszoval az aru-
testek, két elemnek: a természeti anyagnak és a munkdnak az egyesiilésel.
Ha a kabdtban, a vdszonban stb. rejlé kiilonbdzé hasznos munkdk teljes
dsszegét levonjuk, mindig megmarad egy anyagi szubsztratuui, amely em-
beri kozremilkodés nélkiil természettd]! megvan. Az ember a termelés
soran csak tgy jarhat el, mint maga a természet, vagyis csak az anyagok for-
mait valtoztathatja.'* S6t mi t6bb, magiban a formaldsnak e munkajiban is

13 A viligegyetem semmilyen jelensége, akar emberi kéztdl ered, akdr a természet altald-
nos torvényei hoztak létre, nem kelti benniink valosigos teremtés képzetét, hanem csak az
anyag atalakitasaét. Osszetétel és szétvilasztias — ezek az egyetlen elemek, amelyekre az Gjra-
termelés képzetének elemzésekor az emberi elme minduntalan ridbukkan; és ugyanez a helyzet
az érték” (hasznalati ériék, bar Verri itt, a fiziokratidkkal folytatott vitijaban, maga sem nagyon
tudja, melyik fajta értékrdl beszél) |, és a gazdagsig Gjratermelésénél, amikor a [6ld, a levegd ¢s
a viz a mezdkon gabondva valtozik, vagy amikor az emberi kéz segitségével egy rovar viladéka
selyemmé véltozik, vagy néhiny fémrészecske Ggy sorakozik, hogy iitdoéra lesz beldle.”
(Pietro Verri: ,Meditazioni sulla economia politica”, eldszdr megjelent 1771; Custodi Olasz
kozgazdaszok pyilijteményében, ,Parte moderna™, XV. kot. 21--22, old.)
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folytonosan természeti erdk tdmogatjadk. A munka tehat nem az egyetlen
forrasa az altala termelt haszndlati értékeknek, az anyagi gazdagsignak.
A munka az atyja — mint William Petty mondja —, a féld pedig az anyja.*
Térjlink marmost at az arurd! mint hasznalati tirgyrol az drvértékre.

Feltevésiink szerint a kabdtnak kétszer annyi az értéke, mint a vaszonnak.
Ez azonban csak mennyiségi kiilénbség, amely egyelére nem érdekel még
benniinket. Ezért arra emlékeztetiink, hogy ha egy kabat értéke kétszer
annyi, mint 10 réf vaszoné, 20 réf vaszon értéknagysiga ugyanakkora, mint
egy kabaté. Mint értékek a kabat és a viszon olyan dolgok, melyeknek
egyenié a szubsztancidjuk, egyenld fajta munka objektiv kifejezései. De a
szabomunka ¢és a szovomunka mindségileg kiilonbozo munkak. Vannak
azonban olyan tirsadalmi allapotok, amelyekben ugyanaz az ember felvaltva
varr ¢€s sz0, ez a két kiilonbozd munkamod tehdt csak ugyanazon egyén
munkajanak egy-egy modozata, s még nem kiilonboz6 egyéneknek egy-egy
kiilonos allandé funkcioja, éppagy, mint ahogy a kabat, amelyet szabénk ma,
¢s 2 nadrag, melyet holnap készit, csak ugyanannak az egyéni munkénak a
valtozatait tételezik fel. Szemmel lithatd tovabba, hogy tokés tarsadalmunk-
ban a munkakereslet valtozé irdnya szerint bizonyos adott adag emberi
munkat felvaltva hol szabémunka alakjiban, hol szovémunka alakjaban
kindlnak. A munka e formavéltozasa bizonyira nem sirlodas nélkiil megy
vegbe, de végbe kell mennie. Ha eltekintiink a termel tevékenység meg-
hatarozott voltatol és ennélfogva a munka hasznos jellegétol, nem marad
beldle mds, mint az, hogy emberi munkaerd kifejtése. A szabomunka és a
Sz0vémunka mindségileg kiilonbdzé termeld tevékenységek ugyan, de mind-
kettd emberi agy, izom, ideg, kéz stb. termeld raforditasa, és ebben az érte-
lemben mindketté emberi munka. Ez csak két kiilonbozd formaja az emberi
munkaerd kifejtésének. Maganak az emberi munkaerének persze mér tobbé-
kﬁ‘-’ésbé fejlettnek kell lennie ahhoz, hogy ebben vagy abban a forméaban
fejthessék ki. De az aru értéke emberi munkét mint olyant jelenit meg,
Egyéitalﬁhm-va[ﬁ emberi munka kifejtését. Mint ahogy marmost a polgéri
lrsadalomban egy tabornok vagy bankér nagy, az ember mint olyan ellen-
ben igen nyomorusagos szerepet jatszik'?, ugyaniugy vagyunk itt is az emberi
I“.}ll?_k.':'wat Bgyszerli munkaerének a kifejtése ez, amellyel dtlagban minden
kf’?ﬂnﬂég._:s ember, kiilondsebb fejlettség nélkiil, testi organizmusanal fogva
I‘(El::if:lkﬂzik; M:E.igl az egyszeni dtlagmunka a kilonbdzd orszigokban és a
ura kiilénbszé korszakaiban mas-mas jellegii ugyan, de egy meglevd tér-

“——.__________H._-_-‘
[E 5
V. 6. Hegel: , Philosophic des Rechts”, Berlin 1840, 250. old. 190. §
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sadalomban adva van. A bonyolultabb munka csak hatvdanyozott, vagyis
inkabb megsokszorozott egyszerit munka, uGgyhogy kisebb mennyiségi
bonyolult munka egyenlé nagyobb mennyiségii egyszerli munkival. A ta-
pasztalatok azt mutatjak, hogy ez a redukalas allandoan vegbemegy. Vala-
mely aru lehet a legbonyolultabb munka terméke, értéke egyenléve teszi az
egyszerli munka termékével, €s ezért maga i1s csak meghatarozott mennyi-
segli egyszerii munkat jelenit meg.!> A kiilonboz6 aranyokat, melyekben
kiilonbozé munkafajtak egyszeri munkara mint mertékegységiikre reduka-
l6dnak, tarsadalmi folyamat allapitja meg a termeldk hata mogott, és ezért
a hagyomany altal adottnak tinik fel nekik. Az egyszertiség kedvéerl a
kovetkezokben mindenfajta munkaerdt kozvetleniil egyszerii munkaeronek
lekintiink — ezzel csak megtakaritjuk a redukalas faradsagat.

Ahogy tehat a kabatnal és a vaszonnal mint értékeknél elvonatkoztattunk
a hasznalati értékiik kozott kilénbséglol, ugyanigy az ezekben az értékek-
ben megtestesiildo munkaknal is elvonatkoztatunk a hasznos formaik, a
szaboOmunka és a szovomunka kozotti kiilonbségtol. Ahogy a kabat és a
vaszon mint hasznalati értekek ceélmeghatarozta, termeld tevékenységeknek
posztoval és fonallal valo egyesiilései, a kabat és a vaszon mint értékek ellen-
ben csak egyenld fajta megalvadt munkak, ugyantgy az ezekben az értékek-
ben foglalt munkak sem a posztohoz és a fonalhoz val6d termel6i viszonyuk
[olytan szamitanak, hanem csak mint embert munkaerd kilejtése. A szabo-
munka ¢s a szovomunka ¢ppen kiillonb6zo minosegiik folytan alkotoelemer
a kabatnak és a vaszonnak mint hasznalati értékeknek; a kabat értékének
¢s a vaszon erickének e munkak csak annyiban szubsztanciai, amennyiben
kiilonos mindsegiiktol elvonatkoztatunk és mindkettonek egyenld mindsége
van, emberi munka minosége.

De a kabat ¢és a vaszon nemcsak egyaltalaban-valo érték, hanem meg-
hatarozott nagysaga ertek, ¢s feltevéstink szerint a kabat kétszer annyit ér,
mint 10 rof vaszon. Mibol adodik érteknagysaguk e kiilonbozosege? Abbol,
hogy a vaszon csak feleannyi munkat tartalmaz, mmt a kabat, ugyhogy az
utobbi termeléschez kétszer annyi ideig kell munkaerdt kifejteni, mint az
elobbi termeléschez.

Ha tehat a hasznalati értck szempontjabol az aruban foglalt munka csak
minéségileg szamit, akkor az értéknagysag szempontjabdl csak mennyiségi-

'* Felhivjuk az olvasd figyelmét arra, hogy itt nem arrdl a bérrdl vagy értékredl van sz0,
melyet a munkas mondjuk egy munkanapért kap, hanem arrdl az druérickeol, amelyben a
munkanapja targyiasul. Eldadasunknak ezen a fokian a munkabér kategoridja meég egyaltalin
nem létezik.
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leg, mivel mar redukalva van minden tovibbi mindség nélkiili emberi mun-
kara. Ott arrol van szo, hogyan és mit termel a munka, itt arrél, hogy meny-
nyl ¢ munka, mekkora az idotartama. Minthogy valamely dru értéknagysaga
csak a benne foglalt munka mennyiségét jeleniti meg, az aruk bizonyos
aranyban sziikksegképpen mindig egyenlo nagysagi értékek.

Ha teszem egy kabat termeléséhez sziikséges valamennyi hasznos munka
termeloereje valtozatlan marad, a kabatok értéknagysiga sajat mennyiségiik-
kel egyiitt no. Ha egy kabat x, akkor 2 kabat 2x munkanapot jelenit meg stb.
De tegyiik fel, hogy az egy kabat termeléséhez sziikséges munka a kétszere-
sere novekedik vagy a felére csokken. Az els6 esetben egy kabatnak annyi az
értcke, mint azelott két kabatnak, az utobbi esetben két kabatnak csak annyi
az criéke, mint azel6tt egynek, habar mindkét esetben egy kabat most is
ugyanazt a szolgilatot teszi, mint azel6tt, s a benne foglalt hasznos munka is
ugyanolyan jo, mint azelétt. De a termelésére forditott munkamennyiség
megvaltozott. |

Nagyobb mehnyiségli hasznalati érték dnmagaban véve nagyobb anyagi
gazdagsag, két kabat tobb, mint egy kabat. Két kabattal két embert lehet
ruhazni, egy kabattal csak egyet stb. Ennek ellenére az anyagi gazdagsig
omegének novekedésével egyidejlileg értéknagysaga csokkenhet. Ez az
cllentétes mozgis a munka kettds jellegébdl fakad. A termeléerd természete-

~sen mindig valamely hasznos, konkrét munka termeléereje, és a valosagban

csak azt hatarozza meg, hogy a célszerii termeld tevekenyseégnek az adott
id6szakaszban mekkora a hatasfoka. A hasznos munka ezért termelSereje
novekedésével vagy csokkenésével egyenes ardnyban a termékek gazdagabb
vagy sziikdsebb forrasa lesz. Ezzel szemben az értékben megtestesiilt mun-
Kt a termeléerd valtozasa dnmagaban véve egyaltalan nem érinti. Minthogy
a termelderd a munka konkrét hasznos formajahoz tartozik, természetesen
nem érintheti tébbé a munkat, mihelyt annak konkrét hasznos formajatol
elvonatkoztatunk. Ugyanaz a munka tehat ugyanannyi 16 alatt mindig
Ugyanazt az éricknagysagot szolgaltatja, akarhogyan valtozik is a termel&erd.
De ugyanannyi 1d6é alatt kiilonbozé mennyiségli hasznalati éricket szolgal-
tat, mégpedig t6bbet, ha a termeléerd ndvekedik, és kevesebbet, ha csokken.
A termelerének ugyanaz a valtozasa, amely noveli a munka termékenységét
¢S ezért az Altala szolgaltatott haszalati értékek tomegét, csokkenti tehat
E"ll_‘lﬂk a4 megnovekedett ossztomegnek az érteknagysagat, ha a termeléséhez
$Zikséges munkaidé osszegét csokkenti. Es forditva.
Minden munka egyrészt emberi munkaerdé kifejtése fiziologiai értelem-
, Gh ¢ tulajdonsaga folytan, mint egyenld vagy elvont emberi munka,
PCZ1 az druk értékét. Masrészt minden munka emberi munkaerd kifejtése
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kiilonds célmeghatarozta formaban, és e tulajdonsiga folytan, mint konkrét
hasznos munka, hasznélati értékeket termel.'®

3. Az értékforma vagy a csereérték

Az aruk hasznalati ertekek vagyis arutestek formajaban, mint vas, vaszon,
blza stb. jonnek a vilagra. Ez a mesterkeletlen természeti formajuk. De csak
azérl aruk, mert kettdsek, hasznalati targyak és egyuttal értékhordozok.
Ezért csak annyiban jelennek meg arukként, illetve van aruformajuk,
amennyiben kettds formajuk van — természeti formajuk és értékformajuk.

Az aruk értéktargyisaga [Wertgegenstindlichkeit] abban kiilonbozik
Siirge asszonytdl, hogy nem tudni, hol kaphatd.* Szoges ellentétben az aru-
testek erzeki durva targyisagaval, az aruk értéktargyisigaba egyetlen atom
természeti anyag sem keriil bele. Forgathatjuk ezért az egyes arut ide-oda,
ahogy csak akarjuk, mint értékdolog megfoghatatlan marad. D¢ ha vissza-
emléksziink arra, hogy az aruknak csak annyiban van éartéktargyisaguk,
amennyiben ugyanannak a tarsadalmi egységnek, az emberi munkanak
kifejezései, hogy tehat értéktargyisiguk merdben tarsadalmi, akkor magitol

‘¢ Jegyzet a 2. kiaddshoz. Annak bizonyitisira, hogy ,a munka az cgyetlen végsd és redlis
mérce, amellyel minden dru értéke mindig megbecsiilhetd és dssechasonlithatd™, A. Smith
a koveitkezéke! mondja: ,Egvenlé munkamennyiségek szikségképp mindig és mindeniiti
ugyanazon éricklick a munkds szimdra. Egésrsépének, erejének és cnergidjinak rendes
allapotiban, jartassiginak ¢&s ligyességének rendes fokdn mindig sziikségképp kényel-
menck, szabadsaginak és boldogsiganak ugyanazi az adagjat adja oda.” (,Wealth of
Nations”, 1. kdényv V. fej. [Wakeficld kiad., 1836, 1. kot. 104, sk. old.]) Egyrészt
A. Smith itt (nem mindeniitt) dsszecseréli az értéknek az Aru termelésére forditott mun-
kamennyiséggel vald mephatiroziasit &s az aruk értékénck a munka értékével valé megha-
tirozisit, és ezért ipyekszik bebizonyitani, hogy egyenlé munkamennyiségeknek mindig ugyan-
az az eérickiik. Masrészt seji, hogy a munka, amennyiben az aruk értékében jelenik meg,
csak mint munkaerd kifejtése szimit, de ezt a kifejtést megint csupidn mint a kényelem, a
szabadsdg ¢és a boldogsig felaldozisit fogja fel, nem mint normalis élettevékenysépet is. Igaz,
hogy & modern bérmunkis lebeg a szeme elétt. — Sokkal taldlobban mondja a 9. jegyzetben
idézett névielen szerzd, A. Smith eldfutirja: ,Egy ember egy hetet forditott e létsziikségleti
cikk eléallitasira ... és az, aki valami mast ad neki érte cserébe, nem becsiilheti meg job-
ban, hogy mi a tulajdonképpeni egyenériéke, mint annak a kiszamitasival, hogy mi keriil neki
ugyanannyi munkiaba és iddbe; ez valojdban azt jelenti, hogy egy embernck bizonyos idd
alatt egy dologra forditlott munkdjit kicserélik egy masik embemek ugyanannyi idd alatt egy
masik dologra forditott munkajira.” (,,Some Thoughts on the Interest of Money ete.”, 39. old.)

{A 4. kiaddshoz. Az angol nyelvnck megvan az az clénye, hogy két kiildnbizé szava van
a munka e két kiilonbdzo oldalinak a kifejezésére. Azt a munkat, amely hasznalati ériékeket
hoz letre és mindségileg meghatarozott, worknek nevezik, ellentétben a labourrel; azt a
munkat, amely értéket hoz létre és amelyel csak mennyiségileg mérnek, labournck nevezik,
ellentétben a workkel. Lisd az angol forditishoz csatolt jegyzetet, 14. old. — F. E.})
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értetédik az is, hogy csak az aru és aru kozti tarsadalmi viszonyban jelen-
hetik meg. Valoban az aruk csereértékébdl, vagyis csereviszonyabol indul-
tunk ki, hogy a benne elrejtett értékitk nyomara bukkanjunk. Most vissza
kell térniink az értéknek ehhez a megjelenési formajahoz.

Mindenki tudja, ha egyebet nem is tud, hogy az aruknak hasznélati
értékiik tarka természeti formaitol igen meglepden eliitd, kozos értekfor-
majuk van — a pénzforma. Itt azonban azt kell elvégezniink, amit a polgari
gazdasigtan még csak meg sem kisérelt, tudniillik ki kell mutatnunk ennek
a pénzformanak a keletkezését, vagyis nyomon kell kdvetniink az aruk értek-
viszonyaban foglalt értékkifejezés fejlodését legegyszeriibb, legkevésbe latszo
alakjatol a vakito pénzformaig. Ezzel egyuttal eltiinik a pénz rejtélyessége.

A legegyszer(ibb értékviszony nyilvanvaléan egy arunak egyetlen mas-
fajta aruhoz, k6z0mbos, hogy melyikhez valo értékviszonya. Két aru értek-
viszonya szolgaltatja tehat egy aru legegyszeriibb értékkifejezéset.

A) Egyszerii, egyes vagy véletlen értékforma
x mennyiségli 4 aru= y mennyiségi B aru, vagy: x mennyisegu
A aru y mennyiségii B arut ér.
(20 réf vaszon = | kabdt, vagy: 20 rof vaszon | kabatot ér.)
1. Az értékkifejezés két pdlusa;
a viszonylagos érték forma és az egyenériék forma

Minden értékforma titka ebben az egyszerii értékformaban rejlik. A tulaj-
donképpeni nehézséget tehat ennek elemzése jelenti.

[tt két kiilonbozo fajta aru, A4 és B, példankban a vaszon és a kabat, nyil-
vanvaldan két kiilonbdzé szerepet jatszik. A vaszon kifejezi értékét a kabat-
ban, a kabat ennek az értékkifejezésnek az anyagiul szolgal. Az els6 arunak
aktiv, a masodiknak passziv a szerepe. Az els6 @ru értéke mint viszonylagos
erick jelenitédik meg, vagyis az aru viszonylagos értékforméban van. A ma-
sodik aru mint egyenérték funkciondl, vagyis egyenértékformaban van.

A viszonylagos értékforma és az egyenértékforma egymashoz tartozo,
cgymast kolesonosen feltételezd, elvilaszthatatlan mozzanatok, de egyuttal
cgymast kizaro, illetve ellenkezd végletei, azaz polusai egy és ugyanannak az
Crickkifejezésnek : mindig azokra a kiilonboz6 arukra osztodnak ki, amelye-
ket az értékkifejezés egyméisra vonatkoztat. Nem fejezhetem ki példiul a
Vaszon értékét vaszonban. 20 r8f vaszon = 20 réf vészon — ez nem érték-
Kifejezés. Bz az egyenlet, ellenkezbleg, azt fejezi ki, hogy 20 r6f vaszon nem
CEyeb, mint 20 réf vaszon, a vaszonnak mint hasznalati targynak meghata-
rozott mennyisége. A vaszon értéke tehat csak viszonylagosan fejezhetd ki,
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kénak eleven munkaval valo kozvetlen cseréje vagy az értéktorvényt szin-
fetné meg, amely éppen a t6kés termelés alapzatan fejlédik csak ki szabadon,
vagy magat a tokés termelést, amely éppen a bérmunkan nyugszik. Példaul
"a 12 6rfis munkanap 6 sh. pénzértékben fejezddik ki, Vagy egyenértekeket
cserélnek, és akkor a munkés 12 6rai munkdiért 6 sh.-et kap. Munkéjinak
ara cgyenld lenne termékének araval. Ebben az esetben nem termelne mun-
kdjanak megvasarloja sziméara értéktdbbletet, a 6 sh. nem valtoznék at (6-
kéve, a 16kés termelés alapzata eltiinnék, de éppen ezen az alapzaton adja el
1 munkis a munkajat és ezen az alapzaton bérmunka a munkaja. Vagy pedig
2 6ra munkaért kevesebbet kap 6 sh.-nél, azaz kevesebbet 12 6ra munkanal.
1& 6ra munka 10,6 stb. 6ra munkaval cserélédik ki. Egyenldtlen nagysagok-
nak ez az egyenl6vé tétele nemesak az értékmeghatarozast sziinteti meg,

Az ilyen onmagat megsziinteto ellentmondast egyaltalaban még csak ki sem

lehet fejezni vagy meg sem lehet formulazni torvényként. >

HATODIK SZAKASZ

A munkabér

A .

Tizenhetedik fejezet

A munkaerd értékének, illetve 4ranak atvaltozisa
munkabérré

A polgari tarsadalom felszinén a munkés bére mint a munka Ara jelenik
meg, mint meghatdrozott mennyiségii pénz, amelyet meghatarozott meny-
nyiséglh munkaért fizetnek. A munka értékérdl beszélnek itt és ennek ~ Mit sem hasznal a tobb munkanak kevesebb munkdra valo cseréjét abbol
pénzkifejezését a munka sziikséges vagy természetes aranak nevezik. Mis- | a formakiilonbségbdl levezetni, hogy az egyik targyiasult, a masik cleven
reszt beszélnek a munka piaci arairdl, azaz a sziikséges 4ra felett vagy alaw funka.™ Ez anndl izetlencbb, mert egy aru értékét nem a benne valoban
ingadozd arakrol, . 11'_%5_ pyiasult munka mennyisége, hanem a megtermelés¢hez sziikseéges eleven
De mi egy aru éricke? A termelésében kifejtett tarsadalmi munka t&rg}n munka mennyisége hatarozza meg. Tegyiik fel, hogy egy 4ru 6 munkaorét
forméja. Es mivel mérjiik értékének nagysagat? A benne foglalt munk festesit meg. Ha olyan taldlményok jonnek létre, amelyek révén 3 ora alatt
nagysagaval. Mi hatarozni meg tehat peldaul egy 12 6ris munkanap értck wi . 't megtermelni, akkor a mar megtermelt aru értéke is a felére csdkken.
A 12 6ras munkanapban foglalt 12 munkaéra, ami izetlen tautologia.! N 10st a korabbi 6 6ra helyett 3 6ra sziikséges tarsadalmi munkat testesit meg.
Ahhoz, hogy mint arut a piacon eladjak, a munkénak mindenesetre létez: at a megtermelésthez sziikséges munkamennyiség, nem a munka targyi
nie kellene, miel6tt eladjak. De ha a munkas 6nalld 1étezést adhatna mun *5 57-"3.'“.” hatdrozza meg az dru értéknagysagat.
jAnak, dkkﬂt‘ arut adna el és nem munkat,?2 | !

Ezektdl az ellentmondésoktol eltekintve, pénznck. azaz targyiasult muns

~Ricardo iir, elég elmésen, clkeriil cgy nehézséget, amely elsd pillantasra mcgdﬁn megfelels mennyiségek szerint kel kicserélodnie, amely mindegyikiikbl abban az idében
ﬁ:nyegeu azt a tandt, hogy az ériék a termelésben alkalmazott munkaumnnjiwéglﬁf PIacon lehet; a munkAt abban a pillanatban hozzak létre, amikor a piacra viszik; sét,
Ha chhez az elvhez szigortan ragaszkodunk, az kdvetkezik beldle, hogy a munka érieke  Viszik, micldu letrehoztik volna.” (,Observations on Certain Verbal Disputes etc.”
megtermelésében alkalmazott munkamennyiségtél figg — ami nyilvinvaloan képlelenses -.“ ﬁld]
Ricardo Gr ezért figyes fordulattal a munka értékét a bér meglermeléséhez sziikstges “-a"jl _: -5;;4 -4 munkil egy Aruként és a 16két, a munka termékét egy masik druként kezeljiik,
mennyistglol teszi Riggdve; illetve, sajit savaival szdlva, azt lliga, hogy a munka SITEE ha ¢ ket dru értékét cpyenld munkamennyiségek szabdlyoznik, epy adott tomegii
a bér meglormelésther. sziikséges munkamennyiséggel kell felbecsiilni; amin a MUMKAES LL. olyan tokemennyiségre cserélddnék ki, amelyet ugyanakkora témegli munka
adott pénz vagy druk megtermelésthez sziikséges munkamennyiséget érti. Lz olyan, ' “‘"’“ A miltbeli munka ... ugyanakkora tomepil jelenlegi munkéira cserélddnek
azl mondandk, hogy a posztd ériékét nem a termelésére forditott munkmmnn]i' ﬂ munka eériékét, mas drukhoz viszonyitva ... nem egyenld munkamennyiségek
kell felbecsiilni, hanem az annak az eziistnek a termelésére forditott munkamennys e " (B. G. Wakefield jegyzete A. Smith ,Wealth of Nations™énck dltala
amelyre a posztot kieserélték.” (,A Critical Dissertation on the Nature ete. of } : ' Iq‘-ﬂll kinddsdban, 1. két., London 1835, 230231, old.)
Sﬂ:ﬂ o | - Kellett dllapodni” (ismét a ,contrat social” [tirsadalmi szerzodés] egy ki-

»Ha a munkat érunak nevezitek, ez nem olyan, mint az az aru, amelyct €l0S f | ' 5«? mindannyiszor, amikor megtett munkat megteendd munkdval cseréinek
crmelnek avégett, hogy kicseréliek, és azutin pincra viszik, ahol mis arukkal azol '“L“T" (@ t6kés) ,mapasabb értéket kap, mint az el6bbi” (munkis). (Simonde
' S L, De la richesse commerciale”, Genf 1803, 1. két. 37. old.)
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Ami a pénzbirtokossal az arupiacon kozvetleniil szembelép, az valojaban
nem a munka, hanem a munkis. Amit az utobbi elad, az a munkaereje,
Mihelyt munkéja valoban megkezdédik, mar megsziint az 6vé lenni, tehat
nem adhatja el tdbbé. A munka az értékek szubsztanciaja és immanens mér-
téke, de neki maganak nincs értéke.?’

A ,munka értéke” kifejezésben az értékfogalom nemcsak teljesen kihunyt,

hanem ellenkezdjébe fordult. Képzetes kifejezés ez, mint mondjuk a fold

érteke. Ezek a képzetes kifejezések azonban magukbol a termelési viszonyok-
bol fakadnak. Kategoériak lényegi viszonyok megjelenési formai szamara.
Hogy megjelenésiikben a dolgok gyakran fonakjukrol mutatkoznak meg, az
Egyé;ként minden tudominyban ismeretes, kivéve a politikai gazdasigian-
ban.

A klasszikus politikai gazdasagtan minden tovabbi biralat nélkiil Atvette
a mindennapi ¢letbdl a ,,munka ara™ kategoriat, hogy aztan utolag megkér-
dezze, hogy mi hatirozza meg ezt az arat. Csakhamar felismerte, hogy a
kereslet és a kinalat viszonyinak valtozisa a munka ara tekintetében, mint
minden mas dru tekintetében, semmit sem magyaraz meg, kivéve a valto-
zAsat, azaz a piaci arak ingadozasat egy bizonyos nagysag alatt vagy felett.
Ha a kereslet és a kinalat fedik egymast, akkor, kiilonben valtozatlan koriil-

mények kozott, az dringadozis megsziinik. De akkor a kereslet és kindlat is
megsz{inik barmit is megmagyarazni. A munka éra, ha a kereslet és a kinalat

fedik egymast, a munkénak a kereslet és a kindlat viszonyatol fiiggetlentl

** LA munka, az érték kizirélagos mércéje ... minden gazdagsig teremtdje, nem fru.”
(Th. Hodgskin: ,Popular Political Economy”, 186. old.)

* Tlyen kifejezéscket puszta licentia poeticinak [koltdi szabadsagnak] kijelenteni wszﬂl’ll
csak az eclemzés tehetetlenségét mutatja. Proudhon [rdzisdval szemben: ,AZ mondj
a munkdrol, hogy értéke van, nem azért ¢és annyiban, mert maga is dru, hanem azokra &4
értékekre valo tekintettel, amelyckrél felteszik, hogy potencidlisan megvannak benne- *;:g

munka értéke képletes kifejezés stb.”, ezért megjegyzem: ,, A munka-druban, amely 16
metes valdsig, csak nyelvtani Iﬁf:j,}razcrhhnﬁsi lat, gy tehit az egész mai, a munka-artt
alapuld tirsadalom ezentiil kolt6i szabadsigon, képletes kifejezésen alapul. Ha a tirsads ":-J
ki akar kiiszobolni minden visszissigot«, amely gydtri, nos, kiiszobolje ki ezckel & ',_rM
hangzasii kifejezéseket, viltoztassa meg a nyelvel, és evégett csak az Akadémiahoz &
fordulnia, hogy szétdranak 0j kiadasat kérje téle.” (K. Marx: ,Misére de la Phllﬂm
34—35. old. [Marx és Eny:la Miivei, 4. kit. 84—85. old.]) Még kényelmcschh lermes ~'f
értéken semmit sem gondolni. Akkor teketéria nélkiil mindent e kategoria ald lehet 8

Igy példaul J. B. Say: Mi az érték”? Felelet: ,Az, amit egy dolog ér’, és mi Hlé "
Felelet: ,Egy dolog értéke pénzben kifcjezve,” Es miért van a ,fold munkajinak -
Mert arat adnak érte.”* Tehat érték az, amit egy dolog ér, és a [oldnek azért van
mert értékét ,pénzben fejezik ki”, Ez mindenesetre igen egyszerli modszer arri,

dolgok why-jit [miértjét] és wherefore-jat [micélboljit] megmagyarazzik.

10 .'.' y
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meghatirozott 4ra, természetes 4ra, amelyben igy megtalaltak a tulajdon-
képpen elemzésre var6 targyat. Vagy a piaci 4r ingadozisainak egy hosszabb
id6szakat vették, példaul egy évet, és azutan azt talaltik, hogy a hullamhe-
gyek és hullamvolgyek kiegyenlitédnek egy kozepes atlagnagysagga, egy
allandod nagysigga. Ezt természetesen masképp kellett meghatérozni, mint
a t6le magatol valo, egymast kiegyenlité eltéréseket. Ez az ar, amely a munka
véletlen piaci 4rai felett atnyalik és ket szabalyozza, a munka ,,sziikseges
dra” (fiziokratdk) vagy természetes dra” (Adam Smith), ez, miként mas
aruknal, csak a pénzben kifejezett értéke lehet. A politikai gazdasagtan azt
hitte, hogy ilyen modon a munka véletlen arain at az értekéhez hatolhat.
Ezt az értéket aztan, mint a tobbi 4runal, a termelési koltségek altal hataroz-
tak meg tovabb. De mik a termelési koltségei — a munkasnak, azaz mik a
koltségei annak, hogy magdt a munkast termeljék vagy ujratermeljek?
A politikai gazdasagtan tudattalanul ezt a kérdést csusztatta az eredeti
helyébe, minthogy a munkdnak mint olyannak termelési koltségeivel korben
forgott és egy tapodtat sem jutott elére. Amit tehat a munka ért€kenek
(value of labour) nevez, az valojaban a munkaeré értéke, amely munkaero a
munkas személyiségében létezik, és funkcidjatol, a munkatol, éppugy kii-
[6nbozik, mint a gép a gép miiveleteitél. Minthogy el voltak foglalva a
‘munka piaci arai és ugynevezett értéke kozti kiilonbséggel, ennek az erték-
nek a profitratahoz, a munka segitségével termelt aruértékekhez stb. vald
viszonyéval, sohasem fedezték fel, hogy az elemzés menete nemcsak a munka
Piaci 4raitol a vélt értékéhez vezetett, hanem oda is, hogy a munkanak ezt az
ertekét magat megint feloldjak a munkaerd értékévé. Az, hogy sajat elem-

- Z8se ezen eredményének nem volt tudatiban, hogy ,a munka érteke”, ,a

-munka természetes ara” stb. kategoriakat kritikatlanul elfogadta a targyalt

I-.'éﬂékvisznny utolsé adekvat kifejezéseiként, a klasszikus politikai gazdasag-
'mﬂt mint késébb latni fogjuk, feloldhatatlan ziirzavarba ¢s ellentmondasokba

boﬂ}’ﬂlltutta mig a vulgaris gazdasigtan elvbdl csak a latszatnak hodolo

1apossaga szaiméara biztos miikodési bazist nydjtott.

Lassuk marmost elészor, hogyan fejezédnek ki a munkaerd értéke és arai

@ Wﬁltﬁzntt formajukban, munkabérként.

T“dJUk hogy a munkaeré napi értékét a munkas bizonyos élettartamara

‘:'?5: ijak, melynek a munkanap bizonyos hossza felel meg. Tegyiik fel, hogy

g kﬁSDS munkanap 12 6ra és a munkaerd napi értéke 3 sh., egy olyan értek

ZKilejezése, amelyben 6 munkaora fejezodik ki. Ha a munkas 3 sh.-et

M :takkﬂr megkapja 12 6ran 4t funkcionalé munkaerejének értékét. Ha mar-
>t @ munkacrdnek ezt a napi értékét mint a napi munka értekeét fe-

< ki, akkor ezt a formulat kapjuk: a 12 6rds munkanak 3 sh. értcke van.
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A munkaeré értéke ilymodon meghatirozza a munka értékét, vagy, pénzben
kifejezve, sziikséges arit, Ha ellenben a munkaeré ara eltér ertékétol, akkor
a munka dra ugyancsak eltér igynevezett ériékétdl, |

Minthogy a munka értéke csak irraciondlis kifejezés a munkaer ertckére,
magatol adodik, hogy a munka ériékének mindig kisebbnek kell lennie
éricktermékénél, mert a tékés mindig hosszabb ideig funkcionaltatja a
munkaer6t, mint amennyi sajat értékének tjratermeléséhez sziikséges. A fenti
példaban a 12 ordn at funkcionald munkaerd értéke 3 sh., olyan érték,
amelynek Gjratermeléséhez 6 ora kell neki. Ertékterméke viszont 6 sh.. mert
valojaban 12 6ran at funkciondl és értékterméke nem sajat értékétdl, hanem
funkeiojanak idétartamatol fiigg. Ilymodon azt az elsé pillantisra izetlen
eredményt kapjuk, hogy a munkdnak, amely 6 sh. értéket teremt, 3 sh.
ériéke van.?’

Latjuk tovabba: a 3 sh. érték, amelyben a munkanap megfizetett része,

azaz 6 oOrai munka megtestesiil, tgy jelenik meg, mint a 12 6rds — 6 meg
nem fizetett orat tartalmazé — teljes munkanap értéke vagy ara. A munka-
bér formaja tehat eltiinteti minden nyomat annak, hogy a munkanap meg-

oszlik sziikséges munkara és tSbbletmunkara, megfizetett és meg nem ]

fizetett munkéra. Az egész munka mint megfizetett munka jelenik mﬂglj';.

A robotmunkénal térben és idben, kézzelfoghatéan érzékileg mege
kiilénboztetheté a robotos énmaga szimira végzett munkéaja és a foldes ".
szaméra végzett kényszermunkdja. A rabszolgamunkinal a munkanapnak
még az a része is, amelyben a rabszolga csak sajt létfenntartsi eszkozeinek
ertekét potolja, tehat amelyben valojaban 6nmaga szaméra dolgozik, gy

jelenik meg, mint gazdaja szimara végzett munka. FEgész munkéja mint meg

nem fizetett munka jelenik meg.”® A bérmunkinal, megforditva, még a l‘ﬂb
letmunka, vagyis a meg nem fizetett munka is tigy jelenik meg; mint Meg" -

fizetett, Ott a tulajdonviszony elrejti a rabszolga 6nmaga szaméra végzett
munkajat, itt a pénzviszony a bérmunkas ingyenmunkajat. ¥
Erthetd ezért, milyen dont$ fontossagi, hogy a munkaerd értéke és 4

V. 6. ,Zur Kritik der politischen Okonomie”, 40, old. [Marx é Engels Miivei, e
kot. 41—42. old.], ahol bejelentem, hogy a téke vizsgilatindl meg kell oldani 4 KO .
problémat: ,Hogyan vezet a pusztin munkaidd dltal meghatirozott csereériék DRERE
foly termelés arra az eredményre, hogy a munka csereértéke Kisebb, mint termekem
csereériéke.” .

A Morning Star”, egy a bargyisigig naiv londoni szabadkereskedd lap, az/ANRES
polgirhdborii alatt az emberileg lehetséges legnagyobb erkélesi felhaborodassal -:If-_::_-_l'_
ijra azt bizonygatta, hogy a négerck a ,Confederate Statesben™ teljesen ingyen doIEOZH
Sziveskedett volna dsszehasonlitani egy ilyen néger napi koltségeit példaul a lon

End szabad munkisinak napi koltségeivel.
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a munkabér formajava, vagyis maganak a munkanak értékevé es arava valto-
zik 4l. Ezen a megjelenési forméan, amely a valésagos viszonyt lathatatlanna
teszi ¢s éppen az ellenkezGjét mutatja, alapulnak mind a munkas, mind a t6-
kés dsszes jogi képzetei, a t6kés termelési mod Osszes misztifikdciol, Osszes
szabadsag-illGzioi, a vulgaris gazdasagtan Osszes apologetikus loditAsai.

Ha a vilagtérténelemnek sok id6re volt is sziiksége ahhoz, hogy a ber-
munka titkanak a végére jarjon, ezzel szemben mi sem konnyebb, mint
ennck a megjelenési formdnak a sziikségszeriiségét, a raison d’'étre-jeit
[létokait] megérteni.

A 10ke és a munka kozott csere az ¢szlelés szamara eloszor ugyanolyan
 modon mutatkozik meg, mint minden mas dru vétele ¢s eladasa. A vevo egy
bizonyos pénzdsszeget, az eladod egy a pénztél kiilonbozé cikket ad. A jogi
~ tudat itt legfeljebb anyagi kiilonbséget ismer fel, amely e jogilag egyenértékii

- formuldkban fejez6dik ki: Do ut des, do ut facias, facio ut des és facio ut
-~ facias.*

Tovabba: minthogy csereérték és hasznalati érték Onmagukban Ossze-
- mérhetetlen nagysagok, a ,munka értéke”, ,munka ara” Kifejezés nem
tlinik irraciondlisabbnak, mint a ,pamut értéke”, ,pamut éra” kifcjezés.
- Ehhez jarul, hogy a munkést akkor fizetik, amikor munkajat mar szolgal-
atta. Fizetési eszkoz-funkciojaban pedig a pénz utdlag realizalja a szolgal-
fatott cikk értekét vagy arat, tehit az adott esetben a szolgéltatott munka
Ertekét vagy Arat. Végiil a ,hasznalati érték”, amelyet a munkas a t6késnek
Szolgéliat, valojaban nem a munkaereje, hanem annak funkcioja, meghata-
T0zott hasznos munka, szabomunka, cipészmunka, fonémunka stb. Hogy
bgyanaz a munka mas oldalrél tekintve Altalinos értékkeépzé elem — olyan
tlajdonsag ez, amely minden mas arutdl megkiilonbézteti —, ez kiviil esik
f‘kﬁzanségﬂs tudat teriiletén.

___ Ha a munkésnak az allaspontjara helyezkediink, aki 12 6rai munka fejeben
q 6 Orai munka értéktermékét kapja meg, mondjuk 3 sh.-et, szimara
dValosigban az 6 12 6ras munkéja a 3 sh. vasarlasi eszkdze. Munkaerejének
fMicke szokdsos létfenntartasi eszkézeinek értékével egyiitt 3 sh.-rél 4-re
Y8y 3-r6l 2-re valtozhat, vagy munkacrejének valtozatlan értéke mellett
SMAK dra a kereslet és kinalat valtozd viszonya kovetkeztében 4 sh.-re
_ lkedhet vagy 2 sh.-re eshet, 6 mindig 12 munkaorat ad. A kapott egyen-
*'_“f‘g?ﬁége'mak minden valtozasa ezért sziikségképpen tgy jelenik meg
“ob Nt 12 munkadraja értékének vagy dranak valtozisa. Ez a koriilmény

: [l 1 ; : 7
Smitht, aki a munkanapot alland6d nagysagnak kezelte,” éppen for-
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Smith csak véletlenszeriien céloz a munkanap viltozisira a darabbér alkalmiabol.
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ditva, arra az allitasra csabitotta, hogy a munka értéke allando, bar a lét-
fenntartasi eszk6zok értéke valtozik és ugyanaz a munkanap ezért tobb vagy
kevesebb pénzben fejezédik ki a munkds szamara.

Ha masrészt a tékést vesszitkk szemiigyre, 6 persze a lehetd legkevesebb
pénzért a leheté legtobb munkat szeretné kapni. Gyakorlatilag ezért csak
a munkaero aranak €s a funkcioja teremtette értéknek a kiillonbozete érdekli.
De minden arut a leheté legolesobban igyekszik megvenni és profitjat
mindeniitt az egyszer becsapasbol, az értéken aluli vételbdl és értéken feliili
eladasbol magyarazza. Ezért nem jut el ahhoz a felismeréshez, hogy ha
olyan dolog, mint a munka értéke, valoban léteznék, és 6 ezt az értéket valo-
ban megfizetné, akkor nem léteznék téke, pénze nem valtozna at tokéve.

Réaadasul a munkabér valosigos mozgisa mutat olyan jelenségeket, me-
lyek bizonyitani latszanak, hogy nem a munkaerd értékét fizetik meg, hanem
funkcidjanak, maginak a munkanak az értékét. Ezeket a jelenségeket két nagy
osztalyra vezethetjiik vissza. El6szor: a munkabér valtoziasa a munkanap
hosszanak vdltozasaval. Ugyanigy lehetne azt kovetkeztetni, hogy nem a
gép ertékét, hanem miivelete értékét fizetik meg, mert tobbe keriil a gépet
egy hétre bérelni, mint egy napra. Mésodszor: az egyéni kiilonbség a kiilon-

boz6 munkasok munkabéreiben, akik ugyanazt a funkciot végzik. Ez az
egyéni kiilonbség — de anélkiil, hogy illizidkra alkalmat adna — a rabszolga-

sag rendszerében is megtalalhato, ahol nyiltan és szabadon, kertelés nélkil

magat a munkaer6t adjak el. Csakhogy az atlagon feliili munkaeré elonye -_,-

vagy az dtlagon aluli munkaer$ hatrinya a rabszolgarendszerben a rabszok
gatulajdonosnak jut, a bérmunka rendszerében maginak a munkasnak, mert

munkaerejét az egyik esetben & maga, a masikban egy harmadik személy

adja el.

Egyébként a ,munka értéke és ara” vagy a ,,munkabér” megjelenési

formara — megkiilonboztetve a lényegi viszonytol, amely megjalﬂﬂlik: é.:
enésl

spﬂﬂtﬂn' '
q tudﬂ! g

many révén el8szor fel kell fedezni. A klasszikus politikai gazdasagtan
kozeliti az igazi tényallast, anélkiil azonban, hogy tudatosan megfﬂﬂﬂ“]éz

munkaerd értékétdl és aratol — ugyanaz érvényes, ami az Osszes megje
formakra és rejtett mogodttes alapjukra. Az elSbbiek kozvetleniil
ajratermel6dnek, mint kozkeletli gondolkodasi formak, az utobbit

Nem képes erre, amig polgari bérében van.
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Tizennyolcadik fejezet

Az idobeér

Maga a munkabér megint igen sokféle format olt; olyan koriilmeény ez,
amely a kozgazdasagi kézikonyvekbdl nem ismerhet6 fel, mert ezek,
az anyag irdnti durva érdekeltségiikben, minden formakiilonbséget el-
hanyagolnak. Mindezeknek a formdknak az abrizoldsa azonban a bér-
munkardl szold specialis tanba tartozik, tehat nem ebbe a miibe. A keét
uralkodé alapformat ellenben réviden ki kell itt fejteni.

A munkaerd elad4sa, mint emléksziink, mindig meghatarozott id6szaka-
szokra torténik. Ezért az atvdltozott forma, amelyben a munkaerd napi
ertéke, heti értéke stb. kozvetleniil jelentkezik, az ,,idobér” formaja, tehat
- napibér stb. -
Meg kell marmost elészor is jegyezniink, hogy a munkaerd drdnak és az
Criektobbletnek a nagysagvaltozasairol a tizenotodik fejezetben kimutatott
torvények egyszer(i formavaltozissal a munkabér térvényeivé valtoznak Aat.
Ugyanigy a munkaers csereértéke és a létfenntartasi eszkozok azon tomege
?ﬁzﬁtti kiilonbség, amellyé ez az érték atalakul, most mint névleges és realis
Mmunkabér kiilonbsége jelenik meg. Haszontalan volna a megjelenési formé-
DAl megismételni azt, amit a lényegi formanal mar kifejtettiink. Ezért né-
hany, az idébért jellemz8 pontra szoritkozunk.

8 A Pénzosszeg™, amelyet a munkéas napi munkajaért, heti munkajaért stb.
R4p, névleges, vagyis érték szerint becsiilt munkabérének Osszege. Vilagos
P hogy a munkanap hossza szerint, tehat a munkas altal naponta
__,__‘Eﬁltatuu munkamennyiség szerint ugyanaz a napibér, hetibér stb. a
]'_’-,’;-;-' anak igen kiilonbozé arat fejezheti ki, azaz igen kiilonbozé pénzossze-
SECLugyanazért a munkamennyiségért.®' Az id6bérnél tehat megint kiilonb-

B 4git a pénzértéket ity mindig dllandénak feltételezziik.

: :,f:,*‘i-:'1 Munka dra az az Osszeg, amelyet egy adott munkamennyiségért fizetnek.” (Sir

e _Hff-“ * wPrice of Corn and Wages of Labour”, London 1826, 67. old.) West a szerzdje

ii Ml gazdasagtan  t6riénetében korszakot alkotdé névielen irdsnak: ,Essay on the
“Elion of Capital 10 Land. By a Fellow of Univ. College of Oxford”, London I815.
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diadalanak kiirtolik ki, hogy Anglia az utrechti békében az asiento-szerzédés-
sel* kikenyszeritette a spanyoloktol azt a kivaltsagot, hogy a rabszolga-
kereskedelmet, amelyet addig csak Afrika és az angol Nyugat-India kozétt
tizott, most Afrika és a spanyol Amerika kézott is {izhesse. Anglia jogot
kapott arra, hogy 1743-ig évente 4800 négerrel lassa el a spanyol Amerikat,
Ez egyattal hivatalos takaréul szolgalt a brit csempészet szaméra. Liverpool

a rabszolgakereskedelem bazisin nétt naggyd. Ez volt az & moédszere az

eredeti felhalmozisra. Es a liverpooli ,tiszteletremélté polgarsag” mind a
mai napig Pindarosza a rabszolgakereskedelemnek, amely — v. 6. dr. Aikin
idézett 1795-6s irasaval — ,a kereskedelmi vallalkozo szellemet a szenve-
delyig fokozza, remek tengerészeket nevel és oOridsi pénzeket jovedelmez”.
Liverpool 1730-ban 15 hajot foglalkoztatott rabszolgakereskedelemmel,
1751-ben 53-at, 1760-ban 74-et, 1770-ben 96-ot és 1792-ben 132-t.

A pamutipar, mikozben Anglidban bevezette a gyermekrabszolgasigot,
egyuattal megadta a I6kést ahhoz, hogy az Egyesiilt Allamok korébban tobbé-
kevésbé patriarchalis rabszolgagazdilkodasa kereskedelmi kizsakméanyold
rendszerre valtozzek at. Egyaltaliban az eurdpai bérmunkéasok burkolt rab-
szolgasagihoz sziikség volt arra az alapzatra, amelyet az Ujvilag sans phrase
[kertelés nélkiili] rabszolgasaga nytjtott.>*’

Tantae molis erat™* a tékés termelési mod ,orok természeti torvényeinek”™
szabad utat teremteni, a munkasok és a munkafeltételek szétvalasztdsi folya-
matat veghezvinni, az egyik poluson a tarsadalmi termelési és létfenn-

tartasi eszk6zoket t6kévé, a masik poluson a nép nagy tomegét bérmunkassd,
szabad ,,dolgoz6 szegénnyé”, a modern torténelem e mesterséges termékeéve:

valtoztatni.**® Ha_ a pénz, Augier szerint, ,félorcijan természetes vérfoltok-

*71790-ben az angol Nyugat-Indidban 10 rabszolga, a franciaban 14, a hf"“““db”.’.:z
23 jutott 1 szabad emberre. (Henry Brougham: ,An Inquiry into the Colonial Policy of

the European Powers”, Edinburgh 1803, 11. két. 74. old.) .
M8 A labouring poor” [dolgozd szegény] kifejents az angol térvényekben attol a p;llanﬂ_t:_‘__.g

tol kezdve fordul ¢l6, amikor a bérmunkisok osztdlya figyelemreméltova vilik. A Jlabouring -
poor” cllentéte egyrészt az idle poornak” [dologtalan szegénynek], koldusok -
masrészl azoknak a munkisoknak, akik még nem megkopasztott csirkék, hanem l"lf'-'id.
nosai munkaeszkézeiknek. A | labouring poor” kifejezés a tdrvénybdl dtment a P“I'“R
wmzdasiglanba, Culpepertdl, J. Childtol stb, kezdve A. Smithig és Edenig. Ezen 8% ala 'IE
eljik meg az ,execrable political cantmonger” [utdlatos politikai képmutatd] EAmUts
Jurke bonne foijat [johiszemiiségét], amikor a labouring poor” kifejezcst R ”‘
olitical cantnak™ [utdlatos politikai képmutatisnak] nyilvanitia. Ez a tanyérnyalo,

mgol oligarchia zsoldjiban a francia forradalommal szemben a romantikust

ppen gy, ahogyan az észak-amerikai gyarmatok zsoldjaban az amerikai hﬂ"?": :
ezdetén az angol oligarchifval szemben a liberdlist, keresztiil kasul kozonscges 25

olt: LA kereskedelem tdrvényei a természet torvényei és kovetkezésképpen [sten (Orvényels

nak sths
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~ kal jon a vilagra™*?, akkor a toke tet6tdl talpig, minden porusabol vért és

szennyet izzadva.?>°

7. A tokés felhalmozads torténelmi tendencidja

Mire lyukad ki a téke eredeti felhalmozisa, azaz a toke torténelmi kelet-
kezése? Amennyiben nem rabszolgaknak és jobbagyoknak kdzvetlen atval-
toztatasa bérmunkasokka, tehat puszta formavaltoztats, annyiban a kozvet-

~len termel8k kisajatitasat, azaz a sajat munkan nyugvd magantulajdon meg-

~ sziintetéset jelenti csupan.,

- - Magantulajdon, mint a tarsadalmi, kollektiv tulajdon ellentéte, csak ott

létezik, ahol a munkaeszk6zok és a munka kiilsé feltételei maganszemélyek
.' fi.llajdﬂne’lban vannak. Aszerint azonban, hogy ezek a maginszemélyek a
- munkasok-e vagy a nem-dolgozok, a magantulajdonnak is mas-mas a jellege.
~ Aza végtelen sok arnyalat, amit az elso pillantasra mutat, csak az e két véglet
~ kozott levo kozbensd allapotokat titkrozi vissza.

A munkas magantulajdona termelési eszkozei felett az alapzata a kisiizem-
- nek, a kisiizem pedig egyik sziikséges feltétele annak, hogy a tarsadalmi ter-
- meles és maganak a munkasnak a szabad egyénisége kifejlédjék. Igaz, hogy ez
a termelési mod megvan a rabszolgasigon, a jobbagysigon és mas filiggdségi
‘viszonyokon beliil is. De csak ott viragzik, ott fejti ki teljes energidjat, ott
- hoditja meg a neki megfeleld klasszikus format, ahol a munkas szabad magan-
tulajdonosa énmaga kezelte munkafeltételeinek, a paraszt a foldnek, melyet
megmiivel, a kézmiives a szerszamnak, amelyen virtuéz modon jatszik.

1_3_2 a termelési mod a fold és a (6bbi termelési eszkdz szétforgacsolasat

'

| —

ﬂﬂ'- Burke : »Thoughts and Details on Scarcity”, 31—32. old.) Nem csoda, ha isten ¢és a
‘:552&( torvényeihez hiven dnmagat mindig a legjobb piacon adta el! Tucker tiszteletes
lh““ — Tucker pap volt és tory, egyébként azonban tisztességes ember és derék politikai
82disz — igen jo jellemzést talilunk errél az Edmund Burke-rdl abbdl az idsbdl, amikor
ilis volt. A gyalizatos jellemiclenség kozepette, amely manapsag uralkodik és hodolat-
Jt hisz a | kereskedelem térvényeiben”, kitelességiink Gjra és fGjra megbélyegezni
; k;ﬁk_ﬂl, akik utodaikiol csak egyben kiilonboznek — tehetségben!

gy | arie Augier: Du erédit public”, [Parizs 1842, 265. old.]

fole: »A 10ke, mondja a Quarterly Reviewer, menekiil a tumultustdl és a viszilytol, és
=S lermészetii, Bz nagyon igaz, de mégsem a teljes ignzsig. A téke irtozik a profit hidnyd-
BLe 1. | agyon Kicsi profittol, mint a természet az iirességtél. Megfelelé profit esetén a
bﬁt_“ﬂ lesz. 10 szizalékos biztos profit, és mindeniitt alkalmazhatd; 20 szizaléknél
i;:i’_"' Valik; 50 szazalékndl hatarozottan vakmerd; 100 szizalékért minden emberi torvényt
, tpor; 300 szazalék — és nincs olyan biintett, amelyet meg ne kockiztatna, még ha
Ol fenyegeti is. Ha a tumultus és a viszily profitot hoz, mindkettdt szitani fogja.
.l [?ﬂ": a4 csempeészel és a rabszolgakereskedelem.” (7. J. Dunning: Trades’ Unions
P otrikes”, 3536 o1d)

Ml
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tételezi fel. Kizarja nemcsak az utobbiak koncentraciojat, hanem a kooperé-

ciot, a munkanak ugyanazon a termelési folyamaton belﬁ'ii_ megosztasit, a

tarsadalom Grralevését a természeten és a természet tarsadalmi szabalyoza-
sat, a tarsadalmi termelGerok szabad fejlodéset is. A termelés és a tarsadalom
szitk természetadta korlataival fér csak ossze. Ennek megorokitését akarni
annyit jelentene, mint — ahogyan Pecqueur joggal mondja — ,,az altalinos
kozépszeriiséget elrendelni”.* Egy bizonyos fokon ez a termelési méd meg-
sziili sajat megsemmisitésének anyagi eszkozeit. Ettol a pillanattol kezdve
olyan erék és szenvedélyek mozdulnak meg a tarsadalom 6lében, amelyek

agy érzik, hogy e termelési mod bilinesbe veri 6ket. Meg kell semmisiteni,

meg 1s semmisitik. Megsemmisitése, az egyéni ¢s szétforgacsolt termelési
eszkozoknek tarsadalmilag koncentralt termelési eszkdzokké, tehat sokak
torpe tulajdonanak kevesek tomegméretii tulajdonava vald atvaltoztatasa,
tehat a nép nagy téomegének megfosztasa a [6ldtol, a létfenntartasi eszk6zok-

t61 és a munkaszerszamoktol, a nép tomegének ez a szornyii és kinos kisaja-

titasa — ez a toke el6torténete. Egy sor erészakos modszert dlel fel, amelyek
koziil csak a korszakalkotokat vettilk szemiigyre mint a téke eredeti felhal-
mozasanak modszereit. A kozvetlen termeldk kisajatitasat a legkiméletlenebb
vandalizmussal és a leggyaldzatosabb, legpiszkosabb, legkicsinyesebben
gylilolkodo szenvedélyek Osztonzésére hajtjak végre. A sajat munkaval létre-

hozott, tgyszolvan az egyes, fiiggetlen dolgozod egyénnek és munkafeltételei-

nek Gsszendvésén nyugvo magantulajdont kiszoritja a tékés magf_intulajdcm;
amely idegen, de formailag szabad munka kizsakményoldsan nyugszik.””"

Mihelyt ez az atalakulasi folyamat a régi tarsadalmat elég mélyen és elég

nagy teriileten szétbomlasztotta, mihelyt a munkésok proletarokka, munka-
feltételeik tokévé valtoztak, mihelyt a t6kés termelési mod a sajat laban all
a munka tovabbi tarsadalmasitisa és a foldnek és mas termelési eszkozoknek

tovabbi atvaltoztatisa tarsadalmilag kiaknazott, tehat kozos termelési eSZlfﬁ*'
zokke, ennélfogva a magantulajdonosok tovibbi kisajatitasa, 1) f?ﬂ“ﬁt_.ﬂﬁ'{
Amit most ki kell sajatitani, az mar nem az 6nalléan gazdalkodo munkas,

hanem a sok munkist kizsakmanyolo tokés.

Ez a kisajatitas maguknak a t6kés termelés bensd torvenyeinek lgat
ést.ut

agyon. Ezzel a centralizicidval, vagyis sok t8késnek kevés tokés altal (orténo.

utjan, a tokek centralizicidja utjan megy végbe. Egy-egy tokes sok tO

Froiam i

kisajétitésival kardltve kifejlédik mind nagyobl méretekben a munkafolyeh

mat kooperativ formdja, a tudomany tudatos technikai alkalmazasa, a 1085

6 haladunk, hogy &
. afe Nouyea ,‘~

A tarsadalomnak egy epészen 0 dllapotaban vagyunk .. :
tulajdon minden fajtajat elvilasszuk a munka minden fajtajatol.” (Sismondi:

principes d’économie politique™, 11, kot. 434, old.) 4
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tervszerll kiaknazasa, a munkaeszk6zok atviltozasa csak kozosen alkalmaz-
hato munkaeszkozokkeé, minden termelési eszkéz gazdasagosabbd tétele
aziltal, hogy kombindlt, tarsadalmi munka termelési eszkozeiként hasznal-
jak 6ket, valamennyi nép bekapcesolasa a vilagpiac halozataba ¢s ezzel a tokés
rendszer nemzetkozi jellege. Ugyanakkor, amikor folytonosan csokken azok-
nak a tokemagnasoknak a szama, akik ennek az atalakulasi folyamatnak
osszes elonyeit bitoroljak és monopolizaljak, né a nyomor, az elnyomas, a
szolgasag, az elfajulds, a kizsakmanyolas, de né a mind nagyobbra duzzado
és maganak a t6kés termelési folyamatnak a mechanizmusa altal iskolazott,
egyesitett és megszervezett munkasosztaly felhaborodasa is. A tékemono-
- polium bilincsévé valik annak a termelési modnak, amely vele és alatta
viragzott fel. A termelési eszk6zok centralizacigja és a munka tarsadalmasi-
lasa olyan pontot ér el, amelyen méar nem fér meg t6kés burkaban. A burkot
- szétrepesztik. Ut a t6kés magantulajdon végoraja. A kisajatitokat kisajatitjak.
A t6kés termelési modbol eredd tkés elsajatitasi mod, ennélfogva a tokés
- magantulajdon, az elsé tagadasa az egyéni, a sajat munkan alapuld magintu-
“lajdonnak. De a tékés termelés egy természeti folyamat szitkségszeriiségével
?'.léin?hnzzu sajat tagadasat. Ez a tagadas tagadasa. Ez nem allitja vissza a
‘magantulajdont, de helyreallitia az egyéni tulajdont a tSkés korszak viv-
manya; a kooperaci6 és a foldnek valamint a maga a munka dltal termelt
termelési eszkozoknek a kozos birtoklasa alapzatan.

b Az egyének sajat munkajan nyugvo, szétforgicsolt magantulajdonnak tokés
Mtulajdonna valé atvaltoztatasa természetesen hasonlithatatlanul hosszadal-
‘Masabb, keményebb és nehezebb folyamat, mint a ténylegesen mar tarsa-
dairm termelési Gizemen nyugvd tékés tulajdon atvaltoztatasa tarsadalmi
Jfﬁlflﬂzidﬂnnit Ott arrdl volt szo6, hogy a nép tomegét kisajatitotta néhany
Oltorlo, itt arrdl, hogy néhany bitorlét kisajatit a nép témege 252

l. 2 .
. ' AZ ipar haladasa, amelynek az akarat nélkiili és ellendllasra képtelen hordozdja a

'r'.: %504zia, a munkasoknak a konkurrencia okozta clszigetelbdése helyébe a munkasoknak
'-;;5'.’ révért létrejové forradalmi egyesiilését dllia. A nagyipar fejlddésével tehit ki-
--lﬁ““ bl.lffﬂﬂi'l?,lil I.é'lhil alol maga a talaj, amelyen termel és a termékeket clsajatitja. Minde-
£ Sl sirasojat termeli. Pusztuliisa és a proletariitus pydzelme cpyarint elkeriil-
" N ... Valamennyi osztaly koéziil, amely napjainkban a burzsoazidval szemben All,
_,‘ proletariatus valoban forradalmi osztaly. A 16bbi osztily a nagyipar kifejlédésével
'=..:"|._.. €s ﬂr]]:luszlul, a proletariitus a nagyipar legsajitabb terméke. A kozéprendek, a kis-
A kiskereskedd, a kézmiives, a paraszt, mind azért harcolnak a burzsodzia ellen,
O “0zCprendként valé létezésiiket a pusztulastol megovjak ... reakciosak, mert meg-
SR 8 Grienclem kerekét visszafelé forditani.” (Karl Marx und F. Engels: Manifest
9. old. [Marx ¢és Engels Mivei, 4. kol.

1
T

ey OMmunistischen Partei”, London 1848, 11.,

%, 450451 old.])
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a forgalombol? A forgalom az arubirtokosok kolesonos kapcsolatainak az
osszessége. A forgalmon kiviil az arubirtokos mér csak sajat arujaval all

“kapesolatban. Ami az aru értékét illeti, ez a viszony arra korlatozodik, hogy

az aru az arubirtokos sajat munké4janak meghatérozott tarsadalmi tSrvények
szerint méft mennyiségét tartalmazza. Ez a munkamennyiség kifejezésre
jut arujanak értéknagysagaban, ¢s, mivel az ért¢knagysag szamolopénzben
jelentkezik, egy drban, mondjuk 10 £-ben. De munkaja nem az aru értéke-
ben és sajat értékén feliili tobbletben jelentkezik, nem egy 10-es arban, amely
egyuttal 11-es ar, nem olyan értékben, amely nagyobb onmaganal. Az-aru-
birtokos munkéajaval képezhet értékeket, de nem magukat értékesito ertc-
keket. Megnovelheti valamely 4ru értékét azzal, hogy a mar meglevo ertek-
hez ) munkaval 0j értéket tesz hozza, példaul borbdl csizmat készil.
Ugyanannak az anyagnak most nagyobb az értéke, mert nagyobb mennyi-
ségli munkat tartalmaz. A csizma értcke ezért nagyobb, mint a boré, de a
bér ériéke ugyanaz maradt, ami volt. Nem értékesitette magat, nem lett
hozzd magahoz a csizmakészités soran értéktobbletet. Lehetetlen tehat,
hogy az arutermeld a forgalom teriilletén kiviil, anélkil hogy mas arubirto-
kosokkal érintkezésbe 1épne, értéket értékesitsen és ennélfogva pénzt vagy
arut tokéve valtoztasson.

Lehetetlen tehat, hogy a téke a forgalombol ered, s éppoly lehetetlen,
hogy nem a forgalombdl ered. Benne és egyszersmind nem benne kell
erednie.

Kettés eredményt kaptunk tehat.

A pénz tékévé valtozasit az érucsere immanens (orvényei alapjan kell
kifejteni, Gigyhogy egyenértékek cseréje a kiindulopont.”’ Pénzbirtokosunk-

Y Az adott fejtegetés utin megérti az olvaso, hogy ez csak azt jelenti: A tékeképzddés akkor
is lehetséges kell hogy legyen, ha az dru ara egyenld az dru értékével, Nem magyarazhato a7
arudraknak az druértékektdl valo eltérésével. Ha az drak valdban eltérek az értékektdl, akkor
eldbb redukalnunk kell Sket az értékekre, vagyis ettdl a koriilménytdl mint véledentdl el kell
tekinteniink, hogy a tokeképzodés jelensége az arucsere alapzatan tisztan alljon eldttiink, hogy
megfigyelését a tulajdonképpeni folyamattol idegen, zavard mellékkoriilmények Ossze e
kusziljak. Egyébként tudjuk, hogy ez a redukcido korantsem puszian tudomanyos eljaris.
A piaci drak folytonos ingadozisai, emelkedésiik és siillyedésiik kiegyenlitddik, kilesdindsen
megsziintetik egymast, s az atlagirra mint belsé szabdlyukra redukaljik magukat. Ez a vezérlo
esillaga példaul a kereskedének vagy a gydrosnak minden hosszabb idot feléleld vallalkozisban:
Tudja tehit, hogy ha egy hosszabb periodust a maga egészében vesziink szemigyre, a7 druk

valoban sem atlagaruk alawt, sem felette, hanem atlagarukon kelnek el. Ha tehat cﬁﬁllﬂiﬁ“

érdeke volna, hogy érdek nélkill gondolkodjék, a t8keképzodés problémajat igy kellen® ":L
7 eric

vetnie: Hogyan keletkezhet toke, ha az arakat az éru dtlagira, vagyis végso soron
szabdlyozza? Azért mondom, hogy ,wvégsé soron”, mert az atlagirak nem esnck kozve
epybe az druk értéknagysigiaval, mint azt A. Smith, Ricardo ¢s masok hiszik.
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_ﬁnfk:.ﬂki még CSﬂl( tokés hernydja, az drukat értékiikon kell vasirolnia, érté-
Tkﬂuknn .kf:il eladma. és a folyamat végén mégis tobb értéket kell kihtiznia be-
ole, mint amennyit beledobott. Lepkévé bontakozisanak a forgalom teriile-

en ¢s nem a forgalom teriiletén kell végbemennie, Fz :
i [ " L] Ek £ -
tételei. Hic Rhodus, hic salta 1* a probléma fel

3. A munkaerd vétele és eladdsa

Annakt a pénznek az értékvaltozasa, amelynek tékévé kell valtoznia. nem
mehrfl vegbe magdn ezen a pénzen, mert mint vasirloeszkoz és I‘;zetési
t:mkuz csak realizalja a vele megvasarolt vagy kifizetett 4ru 4rat, sajat forma-
Jjaban megmaradva pedig valtozatlan erteknagysag petrefaktumava [koviile-
téve] tr}ﬂreveadik.*‘“ Eppoly kevéssé eredhet a véltozas a masodik forgalmi
aktusbol, az};—iru .ixjmﬂladzisébﬁl, mert ez az aktus csupan visszavaltoztatja
f ﬁri}} természeti formajabol pém;fﬂnpﬁha. A véltozasnak tehat az aruval

ell ftm:te'nme, amelyet az els6, P—A aktusban megvesznek, de nem az
il‘u 1m*ﬂll;t«:l-'::m-'el,, ljiszen egyencrickeket cserélnek, az arut értékén fizetik meg.
ot 0z tehat csakis az aru hasznalati értékéb6l mint olyanbol eredhet,
X &nﬂiﬂtﬂ, elha}smélés&bbl. Ahhoz, hogy egy aru elhasznalasabol értéket
ek l{ Tﬁnzbmnk?sunkllak olyan szerencsésnek kellene lennie, hogy a
ﬁhasalalasl | Ttin beliil, a piacon, olyan _ﬁrul fedezzen fel, amelynek maga
fﬁrrésa ; al arle. ¢ azzal a sajatsagos lulrajdnnséggal rendelkezik, hogy érték
lina s‘ B me }i‘llﬂk vah?sﬁgns clhasznélasa tehat maga is munka targyiasu-
S 5 CZerL Crickteremtés. S a pénzbirtokos készen talal a piacon egy ilyen

| Sjtos drut — » munkaképességet, vagyis a munkaerdt,

M B s Wi

*_!.j@knilk;:r?n vagy munkaképességen azoknak a fizikai és szellemi képessé-
mély; ségeb::fsfefmgé:( erijiik, Ellmﬂfyek egy ember testi mivoltiban, ¢l6 sze-
o cleznek, s amelyeket mozgasba hoz, valahi alami
E *:; Bjta hasznAlati értéket termel , valahanyszor valami-
- Hopy . it

fos BY azonban a pénzbirtokos a munkaerdt mint arut a piacon készen

Lalg 'al P R .
4, ahhoz kiilonbozs feltételeknek kell teljesiilniok. Az Arucsere on-

¢ tenn::::téﬁ:{ i':jl{ﬁ_tn dfkllggﬁsegi wtisznnyukat foglal magaban, melyek
B W2trt joentor e 5 kIT i Ezt feltételezve i mu'nkaer{’i csak annyiban
2.4 iy Hkiﬁﬂkn:l ent a piacon, afnennyjben ¢s mert sajat birtokosa
ittok s, :-’irukéj i 'd-. munkaereje — aruba bocesitja, illetve eladja. Hogy
P nt eladhassa, ahhoz az kell, hogy rendelkezhessék vele, tehat
o NNz formajaban

a o " ¥ i e
AOMY™, 267. ol \ (0ke nem termel profitot.” (Ricardo: ,Principles of Political
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szabad tulajdonosa legyen munkaképességének, személyének.> O és a pénz-
birtokos a piacon talilkeznak és mint egyenrangi arubirtokosok I[eépnek
viszonyba egymassal, csak abban kiilonboznek, hogy az egyik vevo, a masik
elado, jogilag tehat mindketten egyenld személyek. E viszony fennmarada-
sihoz az sziikséges, hogy a munkaerd tulajdonosa munkaerejét mindig csak
meghatarozott idére adja el, mert ha mindenestiil, egyszer s mindenkorra
eladja, akkor dnmagat adja el, szabad emberbdl rabszolgava, arubirtokosbol
aruva valtozik. Mint személynek allandoan olyan viszonyban kell lennie
munkaerejével, mint tulajdondval és ezért sajat arujaval, és ezt csak akkor
teheti, ha munkaerejét mindig csak Atmenetileg, csak meghatirozott ido-
tartamra bocsatja a vevd rendelkezésére, engedi at elhasznalasra, tehat el-
idegenitésével nem mond le tulajdonar6l.*’

A masodik lényeges feltétele annak, hogy a pénzbirtokos a munkaerdt a
piacon mint arut készen talalja, az, hogy a munkaerd birtokosa ne adhasson
el arukat, amelyekben munkdja targyiasult, hanem kénytelen legyen magat
a munkaerejét, amely csak az & eleven testi mivoltaban létezik, aruba bocsa-
tani.

Ahhoz, hogy valaki munkaerejétél megkiilonboztetett arukat adhasson
el, természetesen termelési eszkdzokkel, példaul nyersanyagokkal, munka-
szerszamokkal stb. kell rendelkeznie. Bér nélkiil nem készithet csizmat.
Azonkiviil 1étfenntartasi eszk6zokre van sziiksége. Senki, még a jovo zenc-

3 A klasszikus okort targyald szaklexikonokban az a képtelenség olvashato, hopy az antik
vilagban a toke teljesen kifejlodott volt, ,csak éppen a szabad munkas ¢és a hiteliigy nem volt
meg”. Mommsen tr is ,Rémische Geschichté”-jében egyik quid pro quot [felcserélést] @
masik utdn koveti el.

40 Kiilonbozd orszigok torvényhozisa ezért megszabja a munkaszerzodés maximalis idd-

tartamét. Minden népnél, ahol szabad munka van, a tSrvénykonyvek szabilyozzik a szerz0des
felmonddsi feltételeit. Kiilonbozd orszigokban, kivalt Mexikéban (az amerikai pnlgérh:éihﬂrﬁ
elétt a Mexikotol elszakitott teriileteken és a Cuza-féle Atalakuldsig® lénycgileg a dunai tarto”
méanyokban is) a rabszolgasigot a peon-rendszer formajaba burkoljik. Elélegek révén, ame
lyeket munkaval kell letdrleszteni és amelyek nemzedékrdl nemzedékre harulnak at, nen

az egyes munkas, hanem csalidja is ténylegesen mas személyek és csalidjuk tulajdondvi lesz-
Juirez megsziintette a peon-rendszert. Miksa, az Ggynevezetl csiszir, Gjra bevezelle egy
rendelettel, amelyet a washingtoni képviselohdzban taliléan mint olyan rendeletel bt’:l.‘fﬂgﬁz_wx
meg, amely visszadllitja a rabszolgasagot Mexikoban. ,Kiilonds testi s szellemi tigyességeim
nek és teviékenységi lehetdségeimnek

valaki mésnak, mert ¢ korlitozds utdn ezek az én teljességemmel &s altaldnossagommal kljll-"'ﬁ"

leges viszonyba keriilnek. A munka altal konkrét egész idémnek és termelesem eljessegenct

elidegenitésével ezek szubsztancidjat, dltalanos tevékenységemet és valosagomat, személyl

gemet tenném méasnak a tulajdondavd.” (Hegel: ,Philosophic des Rechts™, Berlin 1840, 1%

old. 67. §)

idoben korlitozott hasznalatit eli{lcgcnilhclﬂm_
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sze sem clhet jovObeli termékeken, tehat olyan haszalati értékeken sem
gme[ycknek termelése még nem kész, és akarcsak a f6ld szinpadan valé meg:
jelenésenek elsé napjan, az embernek most is mindennap fogyasztania kell
mielott ¢s mikdzben termel. Ha a termékeket arukként termelik, akkor e]:
adandok, miutian termelték Oket, s a termeld sziikségleteit csak eladasuk
utan clégill}etik ki. A termelés idejéhez az eladashoz sziikseges ido jarul,
' A .pénzblrl-:}kc}snak tehat ahhoz, hogy pénzét t6kévé valtoztathassa. az
arupiacon készen kell talalnia a szabad munkast, aki szabad abban a kélti’;s
EI'EEIEIIJIE}BFI, hogy szabad személyként rendelkezik munkaerejével mint a
| maga arujaval, s hogy, masrészt, nincs mas eladhato aruja, mentes ¢s szabad
| minden dologtol, amely munkaereje realizilasihoz sziikséges.
| Hogy ez a szabad munkéas miért lép vele szembe a forgalom teriiletén
+ €z a kérdés nem érdekli a’ pénzbirtokost, aki a munkapiacot mint az éru:
| piac gy kiillonds osztalyat készen talalia. S benniinket egyelére éppoly
| kf:wssje crdekel ez. Elméletileg megkapaszkodunk a tényben, mint ahogy a
penzbftrtnkus ezt gyakorlatilag teszi. Egy azonban vilagos. A természet nem
hoz létre az egyik oldalon peénz- vagy arubirtokosokat, a masikon pedig
olyan embercket, akik pusztan sajat munkaerejiik birtokosai. Ez a viszony
nem tem?f':szettﬁrténeli, ¢s eppoly kevéssé olyan tarsadalmi viszony, amely
mlndEP fm‘ténetmi periodusnak kozos sajatia. Nyilvanvaloan maga is egy
megel6z6 .tﬁrténe:lmi fejlodes eredménye, sok gazdasagi forradalomnak, a
ﬁﬁdalﬁn., termelés egész sor régebbi alakulata pusztulisinak a lennéjke.
R nzll;?l;ben fzmiﬁgyre ?*ett ga?dasz:tgi kat?géjrieik is mﬂguknn‘ viselik a
. fclt’tyFTdL ' terméknek aruke:nt :.ralur letez‘:ése meghatarozott tor-
- m:: e E. Et.hm kol. }—I(}gy a termék aruva valjék, ehhez az sziikséges,
iy - pieity it;dk .:!, termelének k:?zvetlm} l?tfeimtaruisi eszkdzeként termel-
| o ?lat;uk fﬁtllf’ Pul:,:en knruif*{l}enyek k6zott 6lti valamennyi
B o, . zii ‘: bis tﬂbbbﬁgl{k. aru fClI'n‘ta{Ht: azt Is’uu':k_ volna, hogy ez
B g 'TUMDE* tEfﬂ:lEiﬂSI mod, a tokés termelési mod alapzatan
B % ;;1;“ ?::n :.r{zsgdldt azonban nem Earlﬂzﬂtt az aru elemzéséhez.
., m R i lc;:{:g;ﬂ ?é“..lf}mtm?fs* ukk,nr is, hla_ a 1r.:rmf:lfek I'.‘flln*}'{}l’i‘lf}
HEhAt a cserepriak még knrﬁ;litilsm Ifift ﬂ?lgiiijﬂ, o vﬂl‘t'ﬂ'm]‘( e
B i e e L;z] . Ir bz tElI'thHII‘H} tm’mel?m In]yerm'fa-
e = % v ge :‘1. A termu::_:]-;_ aruként ;va]n Je-
BYir; Kifeilgdg i % E,},f a mun 4 E;Il‘b::iddlmﬂl:l I?&hl[l“ Tegnsztasa any-
--'liﬁzvet!en be gy a hasznalati érték és maerm:nel‘( kiilonvalasa, amely
cserekereskedelemben  csak megkezdodik, mar végbement.
a azonban a (oriénelmileg legkiilonbdz6bb gazdasagi

SlGdésnek ez a fok
S (] :
dalomalak ulatoknak koz0s sajatja.
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Ha pedig a pénzt vesszilkk szemiigyre, azt latjuk, hogy ez az arucsere bi-
zonyos szintjét feltételezi. A pénz kiilonds formai — puszta aruegyencrtek,
vagy forgalmi eszkdz, vagy fizetési eszkoz, kincs és vilagpénz — az egyik
vagy a masik funkci6 kiilénbozd terjedelme és viszonylagos thlsiilya szerint
a tarsadalmi termelési folyamat igen kiilonboz0 fokaira utalnak. A tapaszta-
lat szerint mégis viszonylag gyengén fejlett aruforgalom elegendé mind-
ezeknek a formaknak a kialakulasihoz. Mas a helyzet a t6kével. Ennek tor-
ténelmi létezési feltételei kordnt sincsenek meg az aru- és pénzforgalommal.
A téke csak ott jon létre, ahol a termelési és létfenntartasi eszk6zok birtokosa
készen taldlja a piacon a szabad munkast mint munkaerejének eladojat, és
ez az egy torténelmi feltétel egy vilagtorténelmet foglal magaban. A tdke
ezért mér eleve a tarsadalmi termelési folyamat egy korszakat hirdeti meg.*

Ezt a sajatsagos arut, a munkaer6t, kell most kozelebbrol szemiigyre
venniink. A munkaerének, mint minden mas Arunak, értéke van.** Mi haté-

rozza meg ezt?

A munkaerd értékét, mint minden mas 4ruét, az ennek a sajatos cikknek
a termeléséhez, tehat tjratermeléséhez is sziikséges munkaidé hatarozza
meg. Amennyiben érték, maga a munkaerd csak a benne targyiasult tarsa-
dalmi atlagmunka meghatirozott mennyiségét képviseli. A munkaeré csak
az &6 egyén képességeként létezik. Termelése tehat feltételezi az egyén 1é-
tezését. Minthogy az egyén létezése adott, a munkaerd termelése maganak
az egyénnek az GOjratermelése, vagyis fenntartdsa. A maga fenntartasahoz
az él6 egyénnek a létfenntartasi eszkozok bizonyos Osszegére van sziikscge.
A munkaerd termeléséhez sziikséges munkaidé tehat feloldodik az e lét-
fenntartasi eszkozok termeléséhez sziikséges munkaidében, vagyis a munka-
eré értéke a birtokosa fenntartasihoz szitkséges létfenntartasi eszkozOK
értéke. A munkaerd azonban csak kiilsé megnyilvanulasa Gtjan val6sul meg,
csak a munkdban ténykedik. Ténykedésével, a munkaval azonban rafordi-
todik az emberi izom, ideg, agy stb. bizonyos mennyisége, s ezt {ijra potolni
kell. Ez a fokozott kiadas fokozott bevételt szab meg.*” Ha a munkaerd

41 A t0kés korszakot tehat az jellemzi, hogy a munkaeré maginak a munkdsnak a sZAMATA
egy birtokdban levé dru forméjat, és ezért munkija a bérmunka formajat 6iti. Masrészt @

munkatermékek druformaja csak ettdl a pillanattol kezdve vilik altalinossa.
2 Rov ember értéke vagy értékessége, mint minden més dologé, az éra; vagyis
amennyit ercje haszndlataért adnak.” (Th. Hobbes: | Leviathan”, Works", Molesw

kiadasa, London 183944, I11. kit. 76. old.) el '

43 Az okori Romaban a villicus, aki mint intézd a féldmiivelé rabszolgik élén allott,

munkaja kénnyebb volt, mint a 16bbi cselédé, sziikebb adagot kapott ezeknél”. (Th. Mommsett:

Romische Geschichte”, 1856, 810. old.)

annyls
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tula__idnnusa ma dolgozott, ugyanezt a folyamatot holnap meg kell tudnia ismé-
telni ugyanilyen erébeli és egészségi feltételek kozott. A létfenntartisi esz-
kozok Osszegének tehat elegendének kell lennie ahhoz, hogy a dolgozd
egyent mint dolgoz6 egyént életének normalis allapotéban megtartsa. Ma-
guk a'temlészetcs szikségletek, példaul a taplalkozis, a ruhdzkodas, a fiités,
a [a.kas stb., az egyes orszagok éghajlati és egyéb természeti sajatossagai
mm Hkiilﬁnhﬁzﬂk. Masrészt az ugynevezett elengedhetetlen sziikségletek
terjedelme, yalamint kielégitésiik modja maga is torténelmi termék, s ezért
nagy részben fiigg az orszag kulturalis fokatdl, tébbek kozott [ényegesen
attol 1s, hogy milyen feltételek kozdtt, s ezért milyen szokasokkal és Eletigé-
nyekkel alakult ki a szabad munkéasok osztalya.** Ellentétben tehat a tobbi
aruval, a munkaerd értékmeghatarozasa egy torténelmi és erkolesi elemet is
tW:naz. De egy meghatarozott orszigban, egy meghatarozott idészakban
a sziikséges létfenntartasi eszkézok atlagos kore adott.
| A munkaerd tulajdonosa halandé. Ahhoz teh4t, hogy a piacon valé meg-
j&fﬂl‘lés.ﬂ folytonos legyen — amint ezt a pénz folytonos t6kévé valtozasa fel-
té!elem —, a munkaerd eladdjanak meg kell orokitenic magat, ,miként
minden €16 egyén megdrokiti magat, nemzéssel™S, Az elhasznalédas és el-
halélf}zé.s altal a piacr6l elvont munkaerdket allandoan legalabb ugyan-
annyi 10; ml_fnkacrﬁnak kell potolnia. A munkaeré termeléséhez sziikséges
létfenntartasi eszkozok Osszege tehat magaban foglalja az utanpotlasnak,
4zaz a munkasok gyermekeinek létfenntartasi eszkdzeit s, Ugyhogy a sajat-
Sagos arubirtokosok e fajtaja az Arupiacon megorokiil 46

Az éimlénns emberi természet olyan modositasahoz, hogy az ember egy
Egl}&tam?{oﬂ munkadagban iigyességre és készségre tegyen szert, hogy fej-
k. ﬂﬁ HIHCfﬁkus munkaerﬁvéi valjek, bizonyos képzés, illetve nevelés sziik-
hu%} S €z is naggnbb vagy kisebb Osszegli aruegyenérickbe keriil. Aszerint,

&Y a munkaerének tobbé vagy kevésbé bonyolult jellege van, kiképzési

- kbltssge; kiilonbozok. Ezek a tanulasi koltségek tehat — amelyek a kozon-

munkaerénél elenyészGen csekélyek — a munkaerd termelésére fordi-

ot értékek korébe keriilnek bele.

A SR » P
munkaerd értéke meghatarozott osszegu letfenntartasi eszkoz értékévé

2 Lo Liol
. Pﬂ‘:y W. Th. Thornton : ,Overpopulation and its Remedy”, London 1846.

15
'.f'-" k™ (@ munkénak) ,természetes dra ... a létfenntartisi cikkek és a kényelmi

MUEY 8 m

ﬁli‘:}iﬁ?i‘"ﬂﬁ'ﬁéﬁm .amil?ren az orszhg éghajlata és szokdsai szerint szikséges ahhoz,
5 Hnmm';‘“::f“[md}ﬂ“ ?E‘PWH" i:‘ﬁH|Hdﬂt nevelhessen fel, amely a piacon munka nem-
London 1815, 6 1Iztosithatja. [R {hrr.:—n.f: w»An Essay on the external Corn Trade”,

» bZ. old.) A munka sz0 i hibdsan, munkaeré helyett 4ll. '
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oldodik fel. A munkaerd értéke ezért ezeknek a létlenntartasi eszkozoknek
az eriékével, azaz a termelésiikhoz sziikséges munkaidé nagysagaval egyiitt
szintén valtozik.

A létfenntartasi eszkozok egy részét, példaul az ¢clelmiszereket, a tiizelo-
anyagot stb., naponta Gjra elfogyasztjak, s ezeket naponta jra potolni kell.
Mas létfenntartasi eszkozok, példaul a ruhak, a batorok stb., hosszabb idé
alatt hasznalédnak el, s ezért csak nagyobb id6kdzonként kell ket potolni.
Bizonyos fajta arukat naponta, masokat hetenként, negyedévenkent stb.
kell megvasarolni vagy megfizetni. De barmiképp oszlik is el a kiadasok
osszege példaul egy év folyaman, az atlagbevételnek naprol napra fedeznie
kell a kiadasokat. Tegyiik fel, hogy a munkaeré termeléséhez naponta sziik-
séges aruk tomege = 4, a hetenként sziikségeseké = B, a negyedéven-
ként sziikségeseké = C stb., akkor ezeknek az édruknak napi atlaga =

3654+ 52B+4C +stb.
- 365

ges arumennyiségben 6 ora tarsadalmi munka rejlett, akkor a munkaerében
naponta félnapi tarsadalmi atlagmunka targyiasul, vagyis a munkaerd napi
termeléschez egy (€l munkanapra van sziikség, Ez a napi termeléséhez sziik-
séges munkamennyiség a munkaerd napi értéke, azaz a naponta Gjratermelt
munkaerd értéke. Ha félnapi tarsadalmi atlagmunka 3 shillingnyi arany-
témegben, vagyis 1 tallérban testesiil meg, akkor | tallér a munkaeré napi
értékénck megfelelé ar. Ha a munkaerd birtokosa munkaerejét napi 1 tallé-
rért bocsatja aruba, akkor a munkaeré eladasi dra egyenld értékével, és, fel-
tevésiink szerint, a pénzbirtokos, aki tallérjait (6kévé ahitozik atvaltoztatni,
megfizeti ezt az erteket.

A munkaerd értékének végs6, vagyis minimalis hatira azon arutomeg
értéke, amelynek napi elfogyasztisa nélkiil a munkaerd hordozoja, az ember,
nem Ujithatja meg életfolyamatat — tehat a fizikailag nélkiilozhetetlen let-
fenntartasi eszkozok értéke. Ha a munkaerd ara erre a minimumra siillyed,
akkor értéke ala siillyed, mert a munkaerd igy csak elsatnyult forméban ma:
radhat fenn és fejlédhet. Minden aru értékét azonban az a munkaidd hatd-
rozza meg, amely az aru normdlis minSségben valo eldallitasihoz sziikseges:

Szerfelett olesd érzelgbsség, ha valaki a munkaerd értékének ezt a dolog
természetébdl folyd meghatarozisat durvanak taldlja és példaul Rossi mod-
jara sopankodik: ,,A munkaképességet (puissance de travail) megérteni, €8

. Tegyiik fel, hogy ebben az atlagnapra sziiksc-

kizben elvonatkoztatni azoktol a létfenntartasi eszkdzoktdl, amelyekre 8 -

munkasoknak a termelési folyamat alatt sziikségiik van, annyit jelent, mint
egy agyrémet (ftre de. raison) megérteni. Aki munkat mond, aki munka-
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ma

képesseget mond, egyuttal munkast és letfenntartasi eszkozoket, munkast és
munkabért is mond.”™’” Aki munkaképességet mond, az nem mond munkat,
mint ahogy az, aki emésztOképességet mond, nem emésztést mond. Az
utobbi folyamathoz tudvalevoen mas 1s kell, nemcsak jo gyomor. Aki mun-
kaképességet mond, nem vonatkoztat el a fenntartisihoz sziikséges lét-
fenntartasi eszkozoktol. Sot, a munkaképesseg ertckeben éppen e létfenn-
tartasi eszkozok értéke jut kifejezésre. De ez mit sem hasznal a munkasnak,
ha munkakepességét nem sikeriil eladnia, sot akkor kegyetlen természeti
sziikségszeriscgnek érzi azt, hogy munkaképesscge termeléséhez sziikség
volt, és ujratermelésthez mindig Ojra sziikkség van meghatarozott mennyi-
scgli letfenntartasi eszkozre. Akkor majd felfedezi, akarcsak Sismondi:
»A munkaképesség . .. semmi, ha nem sikeriil eladni”™*®,
| E sajatos aru, a munkaerd, sajatsigos természetébdl kovetkezik, hogy a
| vevO ¢€s az elado kozti szerzodés megkotésével hasznalati értéke valojaban
még nem ment at a vevd kezébe. Ertéke, mint minden mas arué, mar meg
volt hatarozva, mielétt a forgalomba lépett, mert a munkaerd termelésére
meghatarozott mennyiségii tarsadalmi munkat forditottak, hasznalati értéke
azonban csak az utolagos erényilvanitasban all. Az erd elidegenitése és valo-
sagos megnyilvanulasa, azaz hasznalati értékként vald létezése, id6belileg
nem esnek tehat egybe. Olyan druk esetében azonban®®, amelyeknél a hasz-
- nalati értéknek az eladassal torténd formalis elidegenitése és valdsagos at-
ﬂ{ﬁdése a vevonek idébelileg nem esnek egybe, a vevé pénze to6bbnyire
mint fizetési eszkdz funkcional, Minden orszagban, amelyben tokés ter-
melési mod van, a munkaerdt csak akkor fizetik meg, amikor a vételi szer-
' *?'Eﬁdéﬂbﬂn megallapitott idészakon at mar funkcionalt, példaul minden hét
Vegén. A munkas ezért mindeniitt eldlegezi a tokésnek munkaerejének hasz-
‘Ddlati értékét; megengedi, hogy a vevé elfogyassza az arut, miel6tt arat meg-
.E}ﬁff'ﬂtle volna, ennélfogva mindeniitt a munkas hitelez a t6késnek. Hogy ez a
{melﬁzﬂs nem puszta agyrém, ezt nemcsak az bizonyitja, hogy olykor-olykor,
or a t6kés csddbe jut, elvész a hitelezett bér*®, hanem szamos huzamo-
e

.
o ?Hﬁ: +Cours d’économie politique”, Briisszel 1843, 370—371. old.
“ Wrmiondi: ,,Nouveaux principes etc.”, 1. kot. 113. old.
B :*Mlﬁdﬂn munkit akkor fizetnek meg, amikor mar befejezték.” (,An Inquiry into those
. _ PGS, respecting the Nature of Demand ete.”, 104. old.) A kereskedelmi hitelnek abban
’ kellett kezdddnie, amikor a munkds, a termelés elsd mestere, megtakaritasai
md_‘““ vami munkdjanak bérére a hét vépéig, két hétig, egy honapig, negyedévig stb.”
e -_‘-""""’-‘ »Des systémes d’économie politique”, 11. kiad., Parizs 1821, 1L, két. 150. old.)
.tm"ﬂkf*% Fﬁh:_:.‘:{iuﬂdjﬂ iparkodasat”, mondja Storch, de, teszi hozzi ravaszul, ,.nem
o oy, mmit”, kivéve, hogy ,elvesziti a bérét ... a munkas semmiféle anyagi dolgot
Ul (Storch:  Cours d'¢conomic politique”, Pétervar 1815, 1I. kit. 36—37. old.)
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sabb ideig hat6 tényez is.>' Maganak az arucserének a természetén azonban
mit sem valtoztat az, hogy a pénz vasarlasi vagy fizetési eszkézként funk-
cional-e. A munkaerd arat szerzodésileg megallapitottak, Ambar csak utolag
realizaljak, éppagy, mint egy haz bérleti dijat. A munkaerdt eladtak, bar
csak utolag fizetik ki. ‘De a viszony tiszta felfogasa végett hasznos, ha
egyel6re feltételezziik, hogy a munkaerd birtokosa mindenkor az eladassal
nyomban meg is kapja arujaért a szerzédésben kikotott arat.

Most mar tudjuk, mi és hogyan hatarozza meg azt az értéket, amelyet a

St Egy példa. Londonban kétfajta pék van, ,full priced”, aki a kenyeret teljes értékén,
és ,underseller”, aki czen az értéken alul adja el. Az utobbi osztilyhoz tartozik a pékek
tobb mint hiromnegyede. (H. S. Tremenheere kormdnybiztos jelentése: | Grievances
complained of by the Journeymen Bakers etc.”, London 1862, XXXII. old.) Ezek az ,under-
sellerek”, csaknem kivétel nélkiil, olyan kenyeret drusitanak, amelyet timso, szappan, hamu-
zsir, mész, derbyshire-i képor és hasonlo kellemes, taplalo és epészséges tartozékok hozzi-
keverésével hamisitanak. (Lisd a fent idézett Kékkonyvet és a ,Commitlee of 1855 on
the Adulteration of Bread” jelentését, valamint dr. Hassall ,Adulterations detected”-jét,
[1. kiad., London 1861.) Sir John Gordon az 1855. évi bizotisig clott kijelentette, hogy
¢ hamisitisok kovetkeztében a szegény ember, aki napi két font kenyéren ¢l, most valdjiban
a thpanyagnak a negyedrészét sem kapja meg, nem beszélve az epészségére karos hatdsokrol”,
Hogy ,a munkisosztdly igen nagy része”, ambar jol értesiilt a hamisitdsokrol, mégis el-
fogadja a timsot, a kdéport stb., ennck okdul Tremenheere (i. m. XLVIIL old.) megemliti,
hogy ezek a munkdsok kénytelenek pékjiiktdl vagy a chandler’s shopbdl [szatéesboltbol]
olyan kenyeret elfogadni, amilyet ez adni 6hajt”. Minthogy csak a munkahét végén fizetik
Sket, ,a hét folyaman csaladjuk altal elfogyasztott kenyeret is csak a hét végén fizethetik
meg”, & — Mizi hozzd Tremenheere a tanvallomsokat idézve — ,kozismert dolog, hogy
az ilyen keverékbGl osszeallitott kenyeret kiilon az effajta vevok szamdra készitik”. (It is
notorious that bread composed of those mixtures, is made expressly for sale in this manner.)
Szimos angol” (és még tébb skot) ,mezdgazdasigi kerilletben a munkabért kéthetenként,
s6t havonként fizetik ki. E hosszi fizetési hatarid8k miatt a mezdgazdasagi munkasnak
hitelre kell vasarolnia az arukat... Magasabb arakat kell fizetnie, és ténylegesen oda van
kitve ahhoz a bolthoz, amely hitelez neki. Igy példaul a wiltsi Homingshamben, ahol @
béreket havonta fizetik, 2 shilling 4 pennybe kerill stone-ja annak a lisztnek, amelyet masull
I shilling 10 pennyért vehet meg.” (,Sixth Report” on ,Public Health” by ,The Medical
Officer of the Privy Council etc.”, 1864, 264. old.) ,Paisley ¢s Kilmarnock” (Nyugal-
Skocia) Lkéa kartonnyomd munkdsai 1853-ban  sztrajkkal kivivtik azt, hogy a ﬁzﬂi’?‘*‘
id6kozoket egy honaprol két hétre csokkentették.” (,Reports of the Inspectors of Factores
for 31st Oct. 1853, 34. old.) Annak a hitelnek, amelyet a munkds a tSkésnek nyaijt, tovabb!
kedves fejlesztése sok angol szénbanyavallalkozonak az a modszere, hogy a munkést csak @
honap végén fizetik ki, és honap kozben eldlegeket kap a t6késtol, sokszor aruban, amelye-
ket a piaci drndl magasabban kell megfizetnie (truck-rendszer). A szénbanyavallalkozok ko-
zott dltalinos szokas, hogy munkdsaikat havonta egyszer fizetik ¢és a kozbiilsé hetek végen
eléleget adnak. Ezt az elbleget a bolt™ (ti. a tommy-shop, vagyis maginak a villalkozonak E
szatoesiizlete) . nyajtja; az emberek az egyik oldalon felveszik és a mdsikon kiadjak
(,«Children's Employment Commission, I111. Rep."”, London 1864, 38. old., 192. sz.)
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pénzbirtokos e sajitsagos daru, a munkaer$ birtokosanak fizet. A hasznélati
értek, amelyet a pénzbirtokos a csere Gjan kap, csak a valosigos elhaszna-
lasban, a munkaerd elfogyasztasanak folyamataban mutatkozik meg. Mind-
azokat a dolgokat, amelyek e folyamathoz sziikségesek, a nyersanyagot stb.,
a pénzbirtokos az arupiacon megveszi €és teljes arat fizet értikk. A munkaerd
elfogyasztasanak a folyamata egyattal aru és értéktdbblet termelésének a
folyamata. |A munkaeré elfogyasztdsa, akéarcsak minden egytb aru elfo-
gyasztasa, a piacon kiviil, vagyis a forgalom teriiletén kiviil megy végbe.
Ezért a pénz birtokosaval és a munkaerd birtokosival egyiitt elhagyjuk
ezt a larmas, a felszinen levé és barki szeme el6tt nyitva 4ll6 teriiletet,
¢s elkisérjiik oket a termelés rejtett miihelyébe, melynek bejaratanal ez
olvashatd: No admittance except on business.* Itt majd nemcsak az tiinik
| ki, hogyan termel a téke, hanem az is, hogyan termelik 6t magat, a t6két.
Végre le kell leplezidnie a tobbletesinalas titkanak.

A forgalom, vagyis az arucsere teriilete, amelynek korlatai kozott a munka-
ero vétele és eladisa mozog, valéban igazi paradicsoma volt a veliink szii-
letett emberi jogoknak. Itt kizirélag Szabadsag, Egyenloség, Tulajdon és
!ientham uralkodik. Szabadsiag! Hiszen egy aru, példaul a munkaerd vevé-
Jét s eladdjat csak szabad akaratuk hatarozza meg. Mint szabad, jogilag
ceyenrangu személyek szerzOdnek egymdssal. A szerzédés az a végered-
meny, amelyben akaratuk kozos jogi kifejezést ad magénak. Egyenléség!
Hiszen csak mint 4rubirtokosok vonatkoznak egymisra, és cgyenértéket
GSeréinek  egyenértékért. Tulajdon! Hiszen mindegyikiik csak a magaéval
fendelkezik. Bentham! Hiszen mindegyikiik csak magaval torédik. Az
tgyetlen hatalom, amely Sket dssze- és viszonyba hozza, 6nhasznuk, kiilon
“lﬁﬂlf'l:.ik, maganérdekiik hatalma. Es éppen mert mindenki csak magaval
_tﬂfﬁt:-lfl_i, ¢s senki sem torédik a masikkal, a dolgok elére megallapitott har-
-:;Mlﬁmma folytin vagy egy egyetemes ravaszsagi gondviselés iranyitisa ko-
| _"_"“'tkﬂztében valamennyien csak a kolesonds elény, a kézhaszon, a kozérdek
- Mivét teljesitik be.

! ﬁhﬂnn:l??l elhztg?fjuk az egyszer( E:?rgah:{m: vagyis az ‘E'l;l”llﬂﬁﬂl'ﬂ teriiletét,
55 szokvany szabadkereskedd [Freihiindler vulgaris] a tke és a bér-
oy 4 tarsadalmara vonatkozo nézeteit, fogalmait és itéletének méreéjét
-'-El*é;iﬁ;ﬂerﬂnmtis personae [szf:repli’f s?:ezmé!yek] tiziagnfm:iﬂja l:lg}z latszik
& "l_;-_a mum%- migwf.tlmzlk. A? eg}jkm:: penzlfnrmkns mint tﬂkezj: az ¢len ha-
aer0 birtokosa kdveti mint az & munkasa: az egyik jelentSség-
mﬂﬁﬂh"ﬂg ¢s telve van ligybuzgosaggal, a masik batortalan, kellet-
ot ¢ ?lb’ﬂﬁviliillfi, aki sajat borét vitte a vasirra ¢s most nem vérhat
2 st a — kicserzést.
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része dllandéan forog. Hogy e felgyiilemlés egy része szdandékosan pénztike

képzésére irdnyul-e, a dolgon mit sem véltoztat. ot
Itt figyelmen kiviil hagytuk a forgalomnak azokat a kalandjait, amelyek

kévetkeztében egyik t6kés megkaparintja a mésik értékﬁibble:é:lek, sot t:’:fl-:é:
jének egy darabjat és ilymédon mind pénztéke, mind termeldtske egyoldald
felhalmoz4sa és centralizdciéia kovetkezik be. Igy példaul eléfordulhat, hogy
a zskmanyolt értéktobblet egy része, amelyet A pénztﬂic:zként felhalmoz,
B értéktsbbletének a darabja, amely nem dramlik hozzd vissza.
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HARMADIK SZAKASZ

A tarsadalmi 6ssztSke tjratermelése és forgalma

—— — 3

Tizennyolcadik fejezet®

Bevezetés

I. A vizsgdlat tdrgya

A t6ke kézvetlen termelési folyamata a téke munka- és értékesitési folya-
mata, az a folyamat, amelynek eredménye az drutermék, meghatérozé indi-
téka pedig az értéktsbblet termelése.

A téke tjratermelési folyamata éppigy felsleli ezt a kézvetlen termelési
folyamatot, mint a tulajdonképpeni forgalmi folyamat mindkét fazisét, azaz
felsleli az egész kirforgdst, amely mint periodikus — vagyis meghatérozott
periédusokban mindig ismétléds — folyamat a téke megtériilését alkotja.

Akira P...P’, akéra T ...T formdban vizsgdljuk mérmost a korforgdst,
a kozvetlen termelési folyamat, T, mindig csak egyik tagja ennek a kérfor-
gasnak. Az egyik forméban tigy jelenik meg, mint a forgalmi folyamat kiz-
Vetitése, a mdsik formédban a forgalmi folyamat jelenik meg a termelési folya-
mat kézvetitéseként. A termelési folyamat &llandé megiijuldsa, a tékénck
termelgiékeként valé folytonos tjramegjelenése mindkét formaban felté-
- ‘“‘:IEzi atéke dtvdltozdsait a forgalmi folyamatban. Mésrészt az 4lland6an meg-
Wult termelési folyamat feltétele azoknak az dtvéltozasoknak, amelyeken a
:t'gkﬂ a forgalom teriiletén mindig tjra és Gjra keresztiilmegy, feltétele annak,
198y viltakozva mint pénztéke és mint drutéke jelenik meg.

Az egyes téke azonban csak ondllésult, tgyszélvan egyéni élettel meg-
l_ﬁl'ldéimzntt toredéke a tdrsadalmi 8ssztékének, mint ahogy az egyes tékés
l;': egyéni eleme a tékésosztalynak. A térsadalmi téke mozgdsa snallésult
,:-Fdé[{f:i mozgdsainak, az egyéni t6kék megtériiléseinek Ssszességébdl 4ll.
St ahogy az egyes dru metamorfézisa része az druvilig metamorfézis-
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soranak — az druforgalomnak —, ugyanigy az egyéni t6ke metamorfézisa, a
megtériilése, része a tarsadalmi téke korforgasdnak. | .,

Fz az dsszfolyamat magéban foglalja mind a termelé fogyasztast (a Imz.:
vetlen termelési folyamatot) az ezt kozvetits f?rmavéltuzﬁsnl{kal (all'lljragl
szempontbél tekintve cserékkel), mind az egyém fug:,ras:‘:lést‘az ezt kozve-
tté formavaltozdsokkal, vagyis cserékkel. Magdban foglalja eg}.rrészf a
valtoz6 toke atvaltdsit munkaerore és ezeért a munkaerﬂ_ hekeb:*:}ezeaét
2 t8kés termelési folyamatba. Itt a munkds gy lép fel, mint drujénak, a
munkaerének eladéja, a tokés pedig mint vevbje, Masrészt azm::ban az
4ruk eladdsa magaban foglalja az druk megvésarldsét a munkzi?nszts.lly éltaE;
tehat a munkésosztdly egyéni fogyasztdsit. A munkdsosztaly 1tt mint vevo
lép fel, a t6kések pedig mint akik eladjak az drut a munkdsoknak. : )

Az 4rutdke forgalma magéban foglalja az értéktobblet fnrgaln:mt, tehét
azokat a vételeket és eladésokat is, amelyek révén a t6kések egyéni fogyasz-
tisukat, az értéktobblet fogyasztasat kozvetitik. -

Az egyéni t6kék korforgdsa tarsadalmi tékévé ﬁ%szefﬂ?va, va:gj,us Bsszes
ségiikben tekintve, nemesak a t6ke forgalmat fng}nha tehdt magdban, 11anE2]
2z 4ltalénos aruforgalmat is. Az utébbi eredetileg csak két all{nt?rﬁS? ﬂk
Allhat: 1. a téke sajét korforgasabl és 2. az egyéni fogyasztésra keriilé aru
kirforgasabél, tehdt azoknak az 4ruknak a korforgdsdbel, amelyekre a
unkés a bérét, a t8kés pedig az értéktobbletét (vagy értéktﬁbbleténﬁk,ﬂﬂtf
részét) kiadja. Persze a tdke korforgdsa az értéktﬁbble*:' f{:-}l:g?lmgf ;
magéban foglalja, amennyiben az értéktsbblet része az arutnkenti fé ;
ugyancsak magdban foglalja a valtozé téke atvaltoztatdsat munkaer?‘*’ l'rzra
munkabér fizetését. De ennek az értéktobbletnek és munka_bémek ambér
valé kiaddsa nem része a tokeforgalomnak, habdr legaldbbis a munka
kiaddsa feltételezi ezt a forgalmat.

Az 1. kinyvben a t8kés termelési folyamatot mint kiilonallé mﬁf'fﬁi::
és mint Wratermelési folyamatot elemeztiik: elemeztitk az értéktd i
termelését és magénak a t8kének a termelését. Azt a forma- és arf‘:‘.'ﬂgﬂs'nem
amelyen a téke a forgalom teriiletén keresztiilmegy, feltételeztuk,: " ia
: 147tiink itt tovabb. Feltételeztiik tehét, hogy a tékés egyrészt ér.ték n il
el a terméket, mésrészt a forgalom teriiletén megtaldlja a tfi‘rgjr.rl tﬂrm];itﬁﬁ
eszkiszoket ahhoz, hogy a folyamatot 6jbél megkezdje, vagyis megfiﬁzﬁ
nélkiil tovabbfolytassa. A forgalom teriiletén végbemend miivelete g

ott csak a munkaer§ vételével és eladdséval kellett fnglalknznuﬂkm
“lés termelés alapfeltételével. ,
tﬁlE I1. kényv c]sc*:-?szakaszéban megvizsgdltuk a kiilonbozo formakat; &

lyeket a téke a korforgdsa folyamén felolt, valamint magdnak € korforg
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a kiilsnboz6 formdit. Az 1. kényvben vizsgélt munkaidéhéz most a forgalmi
1dé csatlakozik.

A masodik szakaszban a korforgdst mint periodikus folyamatot, azaz
mint megtériilést vettitk szemiigyre, Egyrészt megmutattuk, hogy a téke
kiilonboz6 alkotérészei (4ll6 és forgé része) a formék korforgdsat kiillonbozd
id6tartamok alatt és kiilonb6zd médon végzik el; mdsrészt megvizsgaltuk
azokat a koriilményeket, amelyek a munkaperiédus és a forgalmi periédus
kiilonb6zé hosszat okozzak. Megmutatkozott, hogy a korforgasi periédus
és e periédus alkotérészeinek kiilsnb6z6 ardnya hatdssal van mind magdnak
a termelési folyamatnak a terjedelmére, mind az értéktsbblet évi ratdjara.
Valéjdban az elsd szakaszban féleg azokat az egymdst kévetd formakat vizs-
galtuk, amelyeket a t6ke a korforgdsa folyamdn dllandéan felslt és levet,
a misodik szakaszban viszont azt vettiik szemiigyre, hogy a formdknak ebben
a folydséban és egymasutdnjdban az adott nagysdgt téke hogyan oszlik
meg egyidejiileg, habdr véltozé terjedelemben, a kiilsnb6zé formdkra:
termelStékére, pénztékére és drutdkére, tigyhogy ezek nemcsak felvaltjak
egymadst, hanem a teljes tékeérték kiilonbszé részei e kiilonbozé dllapotok-
ban dllandéan egymds mellett vannak meg és funkciondlnak. Féként a pénz-
t6ke jelentkezett olyan sajatsdgossdggal, amely az I. kényvben nem mutat-
kozott meg. Meghatarozott térvényekre bukkantunk, amelyek szerint vala-
mely adott t6kének a megtériilés feltételeitsl fiiggden kiilonbozé nagysdgt
alkotérészeit dllandéan pénztéke formajiban kell elélegezni és megijitani
ahhoz, hogy adott terjedelmfi termel6tékét dllandéan funkeciéban tartsanak.

De mind az elsd, mind a mdsodik szakaszban mindig csak az egyéni t6ké-
rl, a tarsadalmi t8ke 6néllésult részének mozgéasirsl volt szé.

Az egyéni t8kék korforgdsai azonban 8sszefonddnak, eléfeltételezik egy-
mdst és feltételel egymdsnak, s éppen ebben az 6sszefonédasban alkotjdk a
tarsadalmi ossztoke mozgdsat. Mint ahogy az egyszer(i aruforgalomnal egy
aru Gsszmetamorfézisa az druvildg metamorfézissordnak részeként jelent
meg, igy most az egyéni toke metamorfézisa a tarsadalmi téke metamor-
tézissordnak részeként. Az egyszerti druforgalom azonban kordntsem foglal-
ta sziikségképpen magédban a téke forgalmdt — mert nem-tékés termelés
alapzatén is véghemehet —, ezzel szemben, mint mér megjegyeztiik, a tar-
sadalmi ossztéke korforgdsa magdban foglalja az egyes téke kirforgdsdba
Nem tartozé druforgalmat 1s, vagyis azoknak az aruknak a forgalmat, ame-
lyek nem tékeék.

Most az egyéni tékéknek mint a tdrsadalmi dssztéke alkotérészeinek a
torgalmi folyamatét (amely 6sszességében az tjratermelési folyamat forma-
1a), tehét e tdrsadalmi ssztéke forgalmi folyamatat kell megvizsgdlnunk
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az 4llandé és a valtozé t8keérték kiilonbségét nem valasztjdk vildgosan el az

all6- és a forgétbke kozott kiilonbségtol.
John Stuart Mill is megismétli szokott fontoskoddsdval azt a tantétel,

amelyet A. Smith hagyott 6rokiil utédaira. '
Eredmény: Smith gondolatzavara mind a mai napig tovabb él és dogmdja

ortodox hittétele a politikai gazdasdgtannak.
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Huszadik fejezet

Egyszer(i (yratermelés

I. A kérdés feltevése

Ha a térsadalmi téke évi funkcijdt!? — tehdt az ossztéke funkcidjat,
amelynek az egyéni t6kék csak toredéket, s e téredékek mozgdsa egyrészt
az G egyéni mozgésuk, médsrészt egytttal szerves tagja az 8ssztéke mozgasé-
nak — eredményében vizsgéljuk, vagyis a tirsadalom 4ltal az év folyamén
elégllitott druterméket vesszitk szemiigyre, akkor ki kell téinnie, hogyan
megy végbe a tdrsadalmi téke tjratermelési folyamata, milyen vondsok
killonboztetik meg ezt az Gjratermelési folyamatot az egyéni téke tjra-
termelési folyamatdtél, és mely vondsar kézések a kettének. Az évi termék
magéban foglalja a tdrsadalmi terméknek mind a t6két p6tls részeit — a tér-
sadalmi tjratermelést —, mind a fogyasztdsi alapba keriil§ részeket, amelye-
ket a munkésok és a t8késck elfogyasztanak, tehdt magdban foglalja mind a
termeld, mind az egyéni fogyasztdst. Az \ijratermelés szintdgy magéban
foglalja a t6késosztaly és a munkésosztdly Gjratermelését (azaz fenntartdsit),
ezért az egész termelési folyamat tékés jellegének wjratermelését is.

Nyilvénvaléan az A'— {i_:;{ v
mérpedig ebben a fogyasztds sziikségképpen szerepet jdtszik: mert az
1 = 44 kundulépont, az drutdke, tartalmazza mind az &llandé és a
Viltozs t8keértéket, mind az értéktsbbletet. Mozgésa ezért felsleli mind
Az egyéni fogyasztést, mind a termels fogyasztast. A P—-A...T.. . AP
_'.E& T...A'-P—A...T kérforgésokban a kiindulé- és végpont a #6ke moz-~
ﬁﬁsa: amely magédban foglalja ugyan a fogyasztést is, mert az 4rut, a termé-
t el kell adni. Ia azonban ezt megtorténtnek eléfeltételezziik, akkor az
8Ves téke mozgdsa szempontjabél kozombis, hogy ezzel az druval a tovéb-
lakban mi lesz. Az A'. . . A mozg4snal viszont a tdrsadalmi Gjratermelés

forgalmi figurat kell elemezniink,

AL kéziratbsl.



358 I11. A tarsadalmi 6sszt6ke (jratermelése és forgalma

feltételer éppen onnan ismerheték fel, hogy ki kell rnutat:l]i, mi lesz ezen {ff'
sssztermék mindegyik értékrészével. Az ujratermelési J:isszlfnl:,ramat itt
éppligy magéban foglalja a forgalom éltal kzvetitett fogyasztési folyamatot,
mint magét a téke tjratermelési folyamatat. . ’
Az el6ttiink 4116 cél megkivanja, hogy az ﬁjraterme[ésl‘ folyamatot A
egyes alkotérészeinek mind értékbeni, mind természether}i pétlésa szaﬂrlir
pontjébél vizsgaljuk. Most mér nem elégedhetiink meg, mint az egyes En c
termékértékének elemzésénél, azzal az eldfeltételezéssel, hogy az egyes t6kés
a tokéje alkotérészeit druterméke eladdsa titjdn elﬂszf:ir étvfiltﬁat}ar pé::az‘re,
s azutdn a termelési elemeknek az drupiacon valé tijramegvésdrlésa ttjdn
visszavéltoztathatja termel6tékévé. Ezek a termelési e].ernek, amenv{}rlben
targyl természetiick, épptigy alkotérészei a tarsadalmi tfﬂcén_ek, mint az
egyéni késztermék, amely velitk kicserélédik és dltaluk pétlédik. Mésrészt
a tarsadalmi drutermék ama részének mozgdsa, amelyet a munkds a munka-
bérének, a tékés pedig az értéktsbbletnek az elksltésével elfugyaszf, nem-
csak szerves tagja az ossztermék mozgdsanak, hanem ﬁsszefunodﬂf az
egyéni tékék mozgdsaval és Ezérl: lefolydsat nem lehet tigy megmagyarazni,
egyszeriien eléfeltételezziik. |
hu.i}rkﬁgz::'etlenﬁl el6ttiink 4116 kérdés a kovetkezd: Hogyan pétoljdk a t'-;-f"
melésben elfogyasztott t6két értéke szerint az évi termékbél, és e 1:.«5’(k as
mozgdsa hogyan fonédik ossze az értéktobbletnek a.tﬁké?&k és a mun ﬂ:
bérnek a munkdsok altal térténé elfogyasztdsdval ? Egyelére tehdt az Eg‘fﬂ
szeri Gjratermelésrdl van szé. Feltételezziik tovabbd 11En11::sa|-i izt, hiﬁ{ﬁﬂ
termékek értékiikén cserélédnek, hanem azt 1s, hogy a termelatuka_ai o z
részeiben nem megy végbe értékforradalom. Egyébként amennylbe? ;
4rak eltérnek az értékektsl, ez a koriilmény nem lehet befolydssal a l‘ftl'ﬂeﬂ
dalmi t8ke mozgdséra. Egészében véve tovabbra is ugyanazok a tﬂrnjéktif;ﬂ“
gek cserélédnének ki, noha az egyes t6kések ebben olyan értékai:an}'il e
vennének részt, amelyek mar nem lennének ardnyosak elﬂlegmkk? e
mindegyikiik dltal kiilon-kiilon termelt értéktﬁbblﬁttﬁmegel{kel: fhml I;m
az értékforradalmakat illeti, ezek semmit nem véltoztatnak az évi usﬁﬂﬂlaﬁﬂ
értékalkotérészei kozotti ardnyokon, ha dltaldnosak és egyenletesen 0510 -
el. Ha viszont részlegesek és nem egyenletesen oszlanak el, zavﬂrﬂklﬂt o
nak, amelyek, elészér, mint ilyenek csak akkor érthetdk meg, ha vé :;n .
értékviszonyoktsl valé eltérésnek tekintjitk Sket; mdsodszor azﬂﬂﬁl]a;. 16,
be van bizonyitva az a térvény, hogy az évi termék gy értékl‘lleﬂﬂ i
egy mésik pedig véltozé tékét pétol, akkor akér az éllandé, akar
téke értékében beksvetkezd forradalom ezen a torvényen mit ?El
tatna. Fz a forradalom csak az egyik vagy mdsik mingségben tun

n ‘E"ﬂjltﬂzp 2
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értékrészek viszonylagos nagységit valtoztatna meg, mert az eredeti értékek
helyébe mds értékek lépnének.

Amig a t6ke értéktermelését és termékértékét tgy vizsgéltuk, hogy egyéni
tékérél van szé, addig az drutermék természetheni forméja, példdul hogy
gépekbdl, gabondhdl vagy tiikrskbél ll-e, az elemzés szempontjabdl telje-
sen k6zémbds volt. Ezt mindig csak példénak vettiik, és barmely tetszéleges
- termelési 4g egyarént szolgdlhatott péld4ul. Magéval a kozvetlen termelési
folyamattal volt dolgunk, amely minden ponton valamely egyéni téke folya-
mataként jelentkezik. Amennyiben a téke Gjratermelésével foglalkoztunk,
elegendd volt feltételezni azt, hogy az drutermék tékeértéket megtestes{td
része a forgalom teriiletén megtaldlja az alkalmat, hogy visszavéltozzék ter-
melési elemeivé és ennélfogva a maga termelStéke-alakjdvd; mint ahogy
elegend§ volt feltételezni, hogy a munkis és a t8kés készentaldljik a piacon
azokat az drukat, amelyekre a munkabért és az értéktsbbletet kiadjdk. Az
dbrézoldsnak ez a csak formélis médja a tdrsadalmi gsszt8kének és termék-
értékének vizsgdlatdndl mér nem elegendd. A termékérték egy részének visz-
szavéltoztatdsa t6kévé, mdsik részének bekeriilése a t4kés.- és a munkdsosz-
tily egyéni fogyasztdséba olyan mozgds, amely magéban az 6ssztéke ered-
ményét alkoté termékértékben megy véghe: s ez a mozgds nemcsak érték-
pétlds, hanem anyagpétlds is s ezért feltétele nemesak a tarsadalmi termék
érték-alkotérészeinek kolesonss aranya, hanem e részek hasznélati értéke,
anyag alakja 1s.

_ A véltozatlan méretekben valé egyszerts tyratermelés®® absztrakcisként
- Jelenik meg annyiban, hogy egyrészt tékés bézison furcsa feltevés, hogy sem-
H‘fiféle felhalmozés, illetve bévitett Gjratermelés nem torténik, mdsrészt a
Viszonyok, amelyek kszott termelnek, kiilsnbszg években nem maradnak
abszolite ugyanazok (mdrpedig ezt eléfeltételezziik). Az eléfeltételezés az,
198y egy adott értékii tdrsadalmi téke mint az elgzg évben, gy a mostani-
: Illis megint ugyanolyan tomegt druértéket szolgaltat és ugyanolyan meny-
Wiségl sziikségletet elégit ki, habér az druk formé; az tjratermelési folya-
‘Matban véltozhatnak. Mégis, ha felhalmozés megy végbe, akkor az egyszerti
ratermelés ennek mindig része, tehdt énmagéban is vizsgélhaté, és redlis
yezdje a felhalmozdsnak. Az évi termék értéke cstkkenhet, noha a hasz-
Halat ¢rigkek tomege valtozatlan; az érték ugyanaz maradhat, noha a hasz-
Malati értgkek tomege csokken: az tjratermelt haszndlati értékek értéktome-
SO €S tmege egyidejlileg csskkenhet. Mindez oda vezet, hogy az tijraterme-
~  Vagy kedvezébb, vagy rosszabb koriilmények kozétt megy véghe, mint

A VIIL kegirathel.
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azeltt, s az utébbi eset kbvetkezménye nem teljes — hidnyos — tjratermelés
lehet. De mindez az tijratermelés kiilonbozé elemeinek csak a mennyiségi
oldaldt érintheti, nem pedig azt a szerepet, amelyet ezek az elemek mint
tjratermel8 téke vagy mint tjratermelt jovedelem az dsszfolyamatban jat-

szanak.

I1. A tdrsadalmi termelés két osztdlya™

A tirsadalom dsszterméke, tehit dssztermelése is két nagy osztélyra osz-
lik:

I. Termelési eszhizikre, olyan 4rukra, amelyek formdjuk révén bele kell
hogy keriiljenek, vagy legaldbbis belekeriilhetnek a termelé fogyasztdsba.

11. Fogyasztdsi eszkozokre, olyan drukra, amelyek forméjuk révén a tékés-
osztdly és a munkasosztaly egyéni fogyasztésiba keriilnek bele.

Fzen osztélyok mindegyikében az odatartozé valamenny kiilonbdzo ter-
melési 4g egyetlen nagy termelési dgat alkot, az egyik csoport a tETmﬂlé?l
eszkozok, a mésik a fogyasztdsi eszkozok dgat. A két termelési g mindegy1-
kében alkalmazott sssztéke a térsadalmi téke egy-egy kiilonds nagy osztd~
lyat alkotja.

Mindkét osztalyban a téke két alkotérészre oszlik:

|. Vidltozé tékére. Ez, értéhét tekintve, az ebben a termelési dgban alkal-
mazott tdrsadalmi munkaerd értékével, tehat az érte kihizetett munkabél'fk
ssszegével egyenl8. Anyagét tekintve magdbél a ténykedd munkaerébéls
azaz az ezen tékeérték dltal mozgdsba hozott eleven munkébél 4ll.

2. Allandé t6hére, vagyis az ebben az dgban termelésre felhasznalt 6ssz2€8
termelési eszkozok értékére. Fzek viszont ismét feloszlanak dllétékére: Eé':
pek, munkaszerszdmok, épiiletek, igdsallatok sth.; és forgé dllandé tokére;
termelési anyagok, példdul nyers- és segédanyagok, félgyartmanyok Etblé]{

A két osztély mindegyikében e t8ke segitségével elééllitott évi gsszterm .
értéke feloszlik egy olyan értékrészre, amely a termelésben tfflﬂglﬂ’ﬂsztn i
és értékét tekintve a termékre csak dtvitt ¢ 4llandé t8két képviseli, és ﬂﬁﬂ?v
ssszmunka 4ltal hozzétett értékrészre. Ez az utébbi ismét feloszlik az Eh‘é;:
gezett v valtozé t6ke pétléséra és az ezen feliili tobbletre, amely az m éiﬂévi
tsbbletet alkotja. Akdrcsak minden egyes 4ru értéke, mindegyik osztaly
sssztermékének értéke is c-+o-+m-re oszlik. . ol

A ¢ értékrész, amely a termeléshen elfogyasziott dlland6 tokét kéF":‘mE_
nem vAg egybe a termelésben alkalmazott 4llandé t6ke ériékével. A te

44 | ényegében a 11, kéziratbél, A séma a VIIL. kéziratbdl.
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lés1 anyagokat teljesen elfogyasztottdk ugyan, s értékiiket ezért teljesen 4t-
vitték a termékre. Az alkalmazott dllétékének azonban csak egy részét fo-
gyasztottdk el teljesen, ezért csak ennek a résznek az értékét vitték 4t a ter-
mékre. Az 4ll6tSke mdsik része, gépek, épiiletek sth. tovabbra is létezik és
funkciondl, habar az évi kopds kévetkeztében csokkent értékben. Az 4ll6-
t6kének ez a tovabbfunkciondl6 része nem létezik szdmunkra, amikor a ter-
mékértéket vizsgaljuk. A tékeértéknek olyan része ez, amely ettél az Gjonnan
termelt druértéktsl fiiggetleniil, mellette van meg. Ez mér az egyes téke
termékértékének vizsgédlatdndl megmutatkozott (1. kinyv, 6. fej. 192, [191—
192.] old.). Itt azonban egyelére el kell vonatkoztatnunk az ott alkalmazott
dbrézoldsi médtél. Az egyes téke termékértékének vizsgalatanal lattuk, hogy
az all6t6kétsl a kopds révén elvont érték atvivédik a kopési id4 alatt elgalli-
tott drutermékre, fiiggetleniil attél, hogy ez 1d8 alatt ennek az all6tékének
egy részét in natura [természetben] pétoljak-e ebbél az dtvitt értékbél, avagy
sem, Itt viszont, a tarsadalmi 6sszterméknek és értékének vizsgélatdn4l, leg-
aldbbis egyelére kénytelenek vagyunk elvonatkoztatni az &ll6téke kopésa
révén az év folyamaén az évi termékre dtvitt értékrésztsl, amennyiben ezt az
dllétskét az év folyamdn in natura nem pétolték. E fejezet egy késébbi sza-
kaszdban kiilon targyaljuk majd ezt a kérdést.

e —

Az egyszer(i Gjratermelést a kivetkezd séma alapjan vizsgaljuk, amelyben
¢ = llandé téke, v = vdltozé téke, m = értéktobblet, és az értékesftési arany,

m .
o' feltételezésiink szerint 100°%/,. A szémok jelenthetnek milli6 mérkat,
frankot vagy font sterlinget.

[. Termelési eszkszok termelése:

Tk, wcaisamision 40001000, = 5000.
Arutermék . ....... 4000,+-1000,-+1000,, = 6000,

ami termelési eszkszokben létezik.

I1. Fogyasztdsi eszkszok termelése:
Oka: oo iddemmrnis 2000.+-500, = 2500.
Arutermék . ...... 2000,+-500,--500,, = 3000,

8mi fogyasztési eszkszokben létezik.

OESEEEH‘!-FE, az évi Bsszdrutermék:
II. 4000,+-1000,-1000,, = 6000 termelési eszksz,
L. 2000+ 500, 500, = 3000 fogyasztdsi eszkiz.
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Osszérték = 9000, s ebbél az eléfeltételezés szerint a természetbeni formdjé-
ban tovédbbfunkcionalé dllétoke ki van rekesztve.

Ha mérmost megvizsgdljuk azokat a cseremiiveleteket, amelyek az egy-
szer(i Gjratermelés alapzatdn — ahol tehdt az egész értéktobbletet nem-ter-
meld médon fogyasztisk el — sziikségesek, s kozben az ezeket} kozvetité
pénzforgalmat egyelére figyelmen kiviil hagyjuk, ._akknr eleve harom nagy
tdAmpontot kapunk.

1. Az 500,-t, a I1. osztily munkdsainak munkabérét, és az ?ﬂDm:-et, ezen
osztaly tékéseinek értéktsbbletét fogyaszidsi eszkozokre kell kiadni, De ér-
tékiik létezik abban az 1000 értéki fogyasztdsi eszkozben, amely a [1. osz-
taly tkéseinek kezében az éltaluk elélegezett 500 ,-t pétolja és az 5ﬂ?m-et
képviseli. A II. osztaly munkabérét és értéktobbletét tehdt a 11. nsztalyctn
beliil ezen osztdly termékeire valtjak dt. Ezzel az sssztermékbd] eltiinik
(500,4-500,,) II = 1000 fogyasztési eszkdz. '

2. Az . osztaly 1000,-1000,,-jét ugyancsak fng}rasztf'fm eszkﬁzﬁkr&,ﬂ tehdt
a 11. osztaly termékére kell kiadni. Ki kell tehét cserélni az e termékbol még
fennmaradé, vele egyenld osszegli 2000, 4llandé6 t8kerészre. Ennek ellené-
ben a 11, osztély egyenld dsszeget kap termelés eszkozokben, az L. nsztil}'
termékeét, amelyben az 1. osztaly (1000,-1000,)-jének értéke megtestesil.
Fzzel a szamitdsbél eltiinik 2000 11, és (1000,--1000,,) 1.

3. Marad még 4000 I.. Ez olyan termelési eszkozokbél 41, amelyek cs‘ak
az 1. osztélyban hasznélhaték el, ezen osztily elfogyasztott élland:fr tokéyé-
nek pétldsdra szolgdlnak, s ezért éppihgy elintéz8dnek az 1. osztaly eg}"-;ﬁ

tékései kezotti kolesonds csere révén, mint az (500,+500,) 11 a II. osztaly
munkésai és tékésel kiszotti, illetve egyes tékésel kztti csere révén.

Egyelére ennyit a kovetkezdk jobb megértéséhez.

I11. A két osztdly kozitti cseres I (pimy dlvdlidsa 1 [ -re®

Kezdjiik a két osztaly kozstti nagy cserével. (i{]{lﬂy—fl-!{]tjl}m).l - mE:I
értékek termeldik kezén termelési eszkozok természetben: forméajaban vaet—-
nak meg, kicserélédnek 2000 11 -re, olyan értékekre, amelyeknek term*:é]:‘ét;
beni forméja fogyasztdsi eszkoz. A 1. tékésosztaly ezaltal éllandfi to z] -
_ 2000, fogyasztdsi eszkozok forméjabol 1smét atvaltotta fogyasztas: €8 pri.
25k termelési eszkozeinek forméjéara, olyan formara, amelj,‘rben ez a toke
a munkafolyamat tényezdjeként és az értékesités szempont jabol é_llﬂ al
értékként funkcionalhat. Mésrészt ezdltal az L. osztély munkaerejénck gy

15 Tnnen 1smét a VIII, kézirat,
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értéke (1000 1) és az I. osztdly tékéseinek értéktobblete (1000 1) fogyasz-
tasi eszkdzokben realizdlédott; mind a ketté abbél a természetbeni formajé-
bél, hogy termelési eszkoz, atvaltédott olyan természetbeni formara, amely-
ben mint jovedelem elfogyaszthaté.

Ez a kolesonss dtvéltds azonban pénzforgalom révén valésul meg, amely
egyfeldl kozvetiti, médsfel6l megértését megneheziti, de donté fontossdgd,
mert a véltozé tékerésznek mindig jra pénzformdban kell fellépnie, pénz-
tokeként, amely pénzformabdél munkaerére valtédik 4t. A véltozé t6két vala-
mennyi, a tdrsadalom egész feliiletén egyidejtileg egymds mellett {izott ter-
melési 4gban, akdr az I., akdr a II. kategéridba tartoznak ezek, pénzformia-
ban kell el6legezni. A t6kés megveszi a munkaerét, mieldtt az a termelési
folyamatba belépne, de csak a megéllapodott idépontokban fizeti, miutén
kifejtése haszndlati érték termelésében mdr megtortént. Akédrcsak a termék
tobbi értékrésze, az a rész is a t6késé, amely csak a munkaerd fizetésére ki-
adott pénz egyenértéke, a terméknek a vdltozé t8keériéket képviseld érték-
része. Magédban ebben az értékrészben a munkds mér megadta a t8késnek
munkabére egyenértékét. A t6kés szdmdra azonban drujdnak pénzzé valé
visszavéltoztatdsa, eladdsa 4llitja helyre véltozé t&kéjét mint pénztdkét, ame-
lyet jra munkaerd vésérléséra elélegezhet.

Az 1. osztdlyban tehdt az osszt6kés 1000 £-et (a £-gel csak azt kivanom
jelezni, hogy ez pénzformdban levé érték) = 1000,-t fizetett a munkdsoknak
az I. termék, vagyis az dltaluk termelt termelési eszkozok v részként mér 1é-
tezG értékrésze fejében. A munkdsok ezért az 1000 £-ért ugyanilyen érték-
ben fogyasztasi eszkozoket vasdrolnak a I1. osztély tékéseitél, s ilymédon a
1. osztaly 4llandé t8kéjének felét pénzzé véltoztatjak; a I1. osztaly tékései
viszont ezért az 1000 £-ért 1000 értékd termelési eszkézt vésdrolnak az 1.
osztily t8késeitsl; ezaltal az utébbiak szdméra a valtozé t8keérték, = 1000,
amely termékiik részeként termelési eszkozok természetheni forméidban
volt meg, ismét pénzzé véltozott 4t és most az 1. osztaly t6késeinek kezében
Ujra pénztSkeként funkciondlhat, amelyet munkaerére, tehét a termelétéke
iﬁglényeg&sﬁbb elemére véltanak 4t. Ilymédon e tékések véltozé t6kéje pénz-
formgban visszadramlik hozzéjuk, annak kévetkeztében, hogy arutdkéjiik

- CBy részét realizalidk.

Ami pedig azt a pénzt illeti, amely az 1. &rutke m részének a 11. &llandé

tkerész mdsik fele ellenében térténd cseréjéhez sziikséges, ezt kiilonbozd
- Médon el8legezhetik. A valésdgban ez a forgalom mindkét kategéria egyéni
’_ t6késeinek szdmtalan egyes vételét és eladdsét foglalja magdban, de a pénz-

Nek minden koriilmények kézott ezekté] a tékésekid] kell szdrmaznia, mert

& munkdsok altal forgalomba dobott pénztomeggel mér elszdmoltunk. Hol
%4 Marx_Engels 24,
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a 11. kategéria egyik tékése vdsdrol termelési eszkdzsket a termel&tékése
mellett meglevd pénztékéjébél az 1. kategéria tékéseits], hol forditva, az 1.
kategéria t8kése vesz fogyasztasi eszkizoket a személyes kiaddsra, nem pedig
tékekiaddsra szant pénzalapjabél a I1. kategéria t6késeitdl. Mint mar fen.
tebb az I. és II. szakaszban kimutattuk, elfeltételezniink kell, hogy a tékés
kezében a termelétéke mellett minden kériilmények kézétt vannak bizo-
nyos pénzkészletek, akdr tékeelslegezésre, akdr jovedelem elkéltésére. Te-
gyiik fel — az ardny itt célunk szempontjahél teljesen kozombss —, hogy a
pénz felét a 1. osztdly t6kései el8legezik 4llandé t6kéjiiket p6tlé termelési
eszkozok vésdrldsdra, a mésik felét az 1. osztaly t6kései adjék ki fogyasztdsra.
Akkor a II. osztély 500 £-ct elélegez, ezen az 1. osztalytél termelési eszks-
z6ket vésdrol, és ezéltal (az I. osztdly munkdsaitél szérmazé elébbi 1000 ..
gel egyiitt) dlland6 tékéje 3/,-ét in natura pétolta; az . osztaly az fgy kapott
500 £-en fogyasztisi eszkozoket vesz a 1. osztalytél és ezdltal 4rutbkéje
m-bl &l16 részének felét illetéen elvégezte az d—p—d forgalmat, ezt a termé-
két fogyasztdsi alapban realizélta, F, mdsodik folyamat révén az 500 £ vissza-
tér a II. osztdly kezébe, mint olyan pénztéke, amellyel termel6tékéje mel-
lett rendelkezik. Mésrészt az I. osztély, arut6kéjének még termékként néla
tdrol6 mrésze felére alapozva — miel8tt ezt eladta volna —, elére 500 £ pénzt
ad ki arra, hogy fogyasztési eszkozoket vésdroljon a 1. osztélytsl. Ugyan-
czzel az 500 £-gel a 1. osztdly termelési eszkszoket vasdrol az I osztalytél,
s ezéltal egész édllandé tékéjét (1000500500 — 2000) in natura pétolta,
w2z L osztédly pedig egész értéktsbbletét fogyasztdsi eszkszikben realizélta.
Egészben véve 4000 £ ssszegti 4ru cseréje bonyolédott volna le 2000 pénz-
forgalommal, mely utébbi csak azért ilyen nagy, mert tigy dbrézoltuk a fo-
lyamatot, mintha az évi dssztermék néhény nagy tételben egyszerre keriilt
volna cserére. Itt csak az a fontos, hogy a II. osztdly nem csupdn a fogyasz-
tds1 eszkszok formdjdban tjratermelt 4llandé tokéjét véltotta 4t 1smét ter~
melési eszkszékre, hanem ezenkiviil visszatért hozzd az az 500 £, is, amelyet
termelési eszkszok vésdrlésdra a forgalomnak eldlegezett; s hogy ugyanigy
az I. osztdlynak nemcsak az 4ltala termelési eszkézik formdjiban djrater-
melt véltozé t6kéje van meg ismét pénzformédban, mint pénztdke, amely
tjra kozvetleniil munkaerére vélthaté 4t, hanem ezenkiviil visszadramlik
hozzé az az 500 £ is, amelyet — mielétt tékéje értéktsbblet-részét eladta vol-
na — el6re fogyasztdsi eszkézok vasdrldsdra koltstt. Fz az 500 S azonban
nem a megtortént elkéltés folytdn dramlik vissza hozz4, hanem annak foly-
tdn, hogy utdna eladja drutermékének azt a részét, amely a fele értéktobble-
tének hordozéja. :
Mindkét esetben nemesak a II. osztily 4llandé tokéjét valtyak at megint
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termékformdbél termelési eszkozok természetben formdjaba, s csakis ebben
funkciondlhat tékeként; s ugyanigy nemcsak az I. osztaly véltozé tokerészét
valtjdk 4t pénzformdra, az 1. osztély termelési eszkozeinek értéktsbblet-
részét pedig fogyasztdsra alkalmas, jovedelemként elfogyaszthaté formadra.
Hanem ezenkiviil a 11, osztdlyhoz visszadramlik az az 500 £ pénztéke, ame-
lyet termelési eszkozok vasarlasara elélegezett, mielétt az dllandé t6ke meg-
felels, ezt kompenzalé értékrészét — amely fogyasztdsi eszkézok forméjdban
van meg — eladta volna; tovabbd az I. osztdlyhoz visszadramlik a fogyasztdsi
eszkozok vdsarldsdra anticipando [elére] kiadott 500 £. Ha a 1. osztdlyhoz
visszadramlik az druterméke édllandé részének szamldjdra elélegezett pénz,
az 1. osztélyhoz pedig az druterméke egyik értéktsbblet-részének szdmldjdra
el6legezett pénz, akkor ez csak azért kovetkezik be, mert a t6kések egyik
osztdlya a 11, druformédban létez6 allandé t6kén kiviil, a mésik osztdlya pe-
dig az 1. druforméban létez8 értéktobbleten kiviil még 500-500 £ pénzt
dobott forgalomba. Végs6 soron hidnytalanul kifizették egymadst megfeleld
druegyenérickeik kicserélése révén. Az a pénz, amelyet druik értékdsszegén
feliill ennek az drucserének az eszkozeként forgalomba dobtak, visszatért
mindegyikiikhéz a forgalombél, annak a hdnyadnak az ardnydban, amelyet
mindegyikiik a forgalomba dobott. Egyik fél sem lett ezéltal egy fillérrel
sem gazdagabb. A II. osztédlynak volt 2000-nyi &llandé tékéje fogyasztasi
eszkozok formdjdban - 500-a pénzben; most van 2000-e termelési eszko-
~ z6kben és 500-a pénzben, mint azel6tt; ugyanigy az 1. osztdlynak van 1000~
nyi értéktsbblete (amely drukbél, termelési eszkozokbsl most fogyasztési
~ alapp4 véltozott 4t) + 500-a pénzben, mint azelétt. — Altaldnos kvetkez-
tetés: Abbél a pénzbél, amelyet az ipari t6kések sajat druforgalmuk kozve-
titésére forgalomba dobnak, akér az dru dlland6 értékrészének, akar az druk-
ban létez8 értéktsbbletnek — amennyiben ezt jovedelemként adjék ki — a
szamldjdra, az illetd t6késekhez annyi tér vissza, amennyit a pénzforgalomra
elélegeztek.

Ami az I. osztély véltozé t8kéjének pénzformdba valé visszavéltoztatdsat
lleti, e valtozé téke — miutén munkabérre forditottdk — eldszér abban az
druforméban létezik az I. t6kések szdméra, amelyben a munkésok szolgil-
tattdk nekik. Ezek a t8kések a valtozé t8két pénzformdban kifizették a mun-

soknak mint munkaerejiik drdt. Ennyiben megfizették drutermékiiknek
2t az érték-alkotérészét, amely ezzel a pénzben kiadott véltozé tékével
“8yenls, Ennek fejében tulajdonosai az drutermék e részének is. A munkés-
95ztdly ltaluk alkalmazott része azonban nem vevéje a sajit maga termelte
termelési eszkozoknek: & a Il osztdly éltal termelt fogyasztdsi eszkozok
tvéje, A munkaerd fizetésekor pénzben elélegezett véltozé toke tehdt nem
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kézvetleniil tér vissza az 1. osztdly t8késeihez. A munkdsok vdsdrldsai révén
4tmegy azoknak a t8késeknek a kezébe, akik a munkésok kérének sziikséges
és egyaltalan hozzaférhetd drukat termelik, tehét a II. tékések kezébe, s
csak azon a keriil8 tton tér vissza az . t6késekhez, hogy a II. t6kések ezt a
pénzt termelési eszkozok véasdrlaséra forditjék.

Ebbél kivetkezik, hogy egyszerti tjratermelés esetén az . drutSke v-+m
értékosszegének (tehat az . egész druterméke megfeleld ardnyos részének
is) egyenlének kell lennie a 11, osztély egész drutermékének ugyancsak ard-
nyos részeként elkiilonitett 11, dllandé tékével; vagyis Iy m=I1..

IV. A I1. osztdlyon beliili csere.
Sziikséges létfenntartdsi eszkizok és luxuscikkek

A 1. osztly drutermékének értékébsl meg kell még vizsgdlnunk a
v-4-m alkotérészeket. Szemiigyre vételilknek semmi kze sincs ahhoz a leg-
fontosabb kérdéshez, amely benniinket itt foglalkoztat, ahhoz ugyanis,
hogy minden egyéni t8kés drutermék értékének c-+v-+m-re hasaddsa érvé-:
nyes-e — jéllehet kiilonboz6 megjelenési formék altal kozvetitve — az évi
sssztermék értékére is. Fz a kérdés egyrészt azzal oldédik meg, hogy Ico+m
kicserélédik Il-re, mésrészt annak késébbre fenntartott vizsgélatdval,
hogyan termelédik tjra I, az I. osztdly évi drutermékében. Minthogy
11y m fogyasztési cikkek természetbeni forméjéban létezik, minthogy @
munkdésok a munkaerejitk megfizetésére elSlegezett véltozé t6két nagyjaban
és egészében fogyasztési eszkozokre kénytelenek kélteni, és minthogy 8%
druk m értékrészét, egyszerii Gjratermelést eléfeltételezve, mint iﬁvedﬂlfﬂﬂt
ténylegesen fogyasztdsi eszkozokre adjék ki, ezért prima facie [els6 1d-
tésra] vildgos, hogy a II. osztdly munkédsai a II. osztdly t8késeitsl kapott
munkabériikkel sajat termékiik egy részét — amely megfelel a munkabérként
kapott pénzérték terjedelmének — vasaroljdk vissza. Ez4ltal a I1. tﬁkésﬂsztﬁlb'
a munkaerd fizetésére elélegezett pénztskéjét visszavéltoztatja pénz Ol
méba; ez ugyanaz, mintha a munkdsokat puszta értékjegyekkel fizették
volna ki. Mihelyt a munkésok ezeket az értékjegyeket az dltaluk termelt €8
a t8kések tulajdondban levd 4rutermék egy részének megvasérldsa atjdn
realizalndk, az értékjegyek visszatérnének a t8kések kezébe; pusztén az &
kiilsnbség, hogy a jegy itt nemcsak képvisel értéket, hanem aranyos vﬂg
eziistds testiségében van is értéke. A pénzformdban elélegezett véltoz6 6k f
nek ezt a fajta visszadramldsat ama folyamat révén, amelyben a m”"]‘_‘és_
osztdly mint vevé és a t8késosztély mint eladé jelenik meg, kés&bb koz€

]
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!Ebbfﬁl megvizsgaljuk. Itt azonban a véltozé tékének ezzel a kindulépont-
jdra I:walﬁ visszadramldsdval kapcsolatban egy mésik kérdést kell megtdrgyal-
nunk.

Az évi drutermelés II. kategéridja a legkiilsnfélébb ipardgakbél 4ll
amelyek azonban — termékeik szempontjdhél — két nagy alosztélyra oszt-:
haték :

a) Fogyasztdsi eszkszokre, amelyek a munk4sosztély fogyasztdsdba keriil~
nek bele és — mivelhogy sziikséges létfenntartdsi eszkézek — a tékésosztaly
fogyasztdsdnak is részét alkotjak, bér ebben az esetben mindségiikben és
ér.tékiikbﬂn gyakran kiilsnboznek a munkédsok létfenntartdsi eszkézeitdl
Vizsgélatunk céljira ezt az egész alosztalyt a sziikséges fogyasztési eszkﬁziil;
cimszé alatt foglalhatjuk ssze, amikor is teljesen kizombss, hogy egy
olyan tern}ék, mint példdul a dohdny, fiziolégiai szempontbél sziikséges
fogyasztési eszkoz-e vagy sem: elegendd, hogy a szokds alapjén az.

b) Luxus fogyasztési eszkszokre, amelyek csak a tokésosztily fogyasztdsd-
ba keriilnek bele, tehdt csak elksliésre keriild értéktsbbletre cserélhetd
amely sohasem vélik a munkés osztalyrészévé, Az elsé cimszéndl vilégus‘
hogy az oda tartozé arufajték termelésére elélegezett valtozé t8kének pénz:
formdban kézvetleniil vissza kell 4ramlania a I1. t6késosztélynak ahhoz a
tészéhez (tehdt a 1la tékésekhez), amely ezeket a szitkséges létfenntartdsi
eszkozoket termeli. E cikkeket ezek sajét munkésaiknak adjdk el a nekik a
munkabérben kifizetett véltozé téke erejéig. Ez a visszadramlés a 11, t6kés-
osztdly ezen egész a alosztalyst illetéen kizvetlen, barmily szdmosak a

- Ysztvevd kiilonbszd ipardgak tékései kozotti tigyletek, amelyek révén ez

a iﬂ?lsszaa'ramlé véltoz6 t6ke pro rata [arényosan] eloszlik. Olyan forgalmi
Olyamatok ezek, amelyeknek forgalmi eszkszét kézvetleniil a munkésok

dltal kiadott pénz szolgéltatja. M4s azonban a helyzet a I1b alosztallyal.

ertékterméknek az a része, amellyel itt dolgunk van, 11b, . teljes egé-

8 ey =
.-H:Eblen luxuscikkek, azaz olyan cikkek természetbeni formdjaban van meg,
) elyeket a munkdsosztily éppoly kevéssé vésdrolhat meg, mint a terme-

If:tl eszkozok forméjdban levé I, druértéket; noha ezeket a luxuscikke.
" &k'ércsak azokat a termelési eszkozoket, ezek a munkdsok termelték.
_Ez:ﬁvISSFaéramlfs tehdt, amelynek folytdn az ebben az alosztslyban eléle-
e i k:mltuztﬁ téke a tE.-’kés termelékhoz pénzforméjdban visszatér, nem
E'_ben‘ 6zvetlen, hanem kozvetitettnek kell lennie, hasonléan, mint I, ese-
-Eggﬁ'ﬁk fel példaul, mint az el8bbiekben, hogy az egész 1l. osztilyban
o> m=500, a védltozé téke és a neki megfeleld értéktsbblet azonban a

Etlc&zfiképpen oszlik meg:




